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A csehszlovak-magyar lakossagcsere torténelmi hatterérél, diplomaciai el6készitésé-
rél és lebonyolitasardl a rendszervaltas utani harom és fél évtized kutatasainak ered-
ményeként immar meglehetésen gazdag szakirodalommal rendelkeziink. (pl. Vadkerty
1999; Kugler 2000; LaszI6 2003; Molnar-Szarka 2007; Szederjesi 2010; Saposova-
Sutaj 2010; Zsilak-Demmel 2020; Sutaj-Sutajova 2022) Tanulményunkban ezért egy
kevéshé targyalt témakdrbe, a korabeli felvidéki magyar értelmiségnek a lakossagcse-
rérél s altalaban a magyar lakossag jogfosztasarél és kitelepitésének tervérél megfo-
galmazott véleményébe nyljtunk betekintést. Munkank cimét Szalatnai Rezs6t6l kol-
csOnoztik, aki az egyik altala fogalmazott emlékiratban ezekkel a szavakkal foglalta
O0ssze a magyar kisebbség lakossagcserérdl alkotott véleményét.

Hosszu évtizedeken keresztlil abban a tudatban éltliink, hogy a felvidéki magyar-
sag csupan passziv szemléldje volt az eseményeknek, s mintegy beletérédve a megval-
toztathatatlanba, a szavat sem emelte fel a meghurcoltatasaval szemben. Egyeddl
Fabry Zoltan A vadlott megszélal cimli memorandumarél volt tudomasunk, amelyben a
szerzd a cseh és szlovak értelmiséghez intézett lizenet formajaban kivant tiltakozni a
magyar kisebbség kollektiv blindsségének vadja és jogfosztasa ellen.

* A tanulmany A szlovakiai magyar tarsadalom valtozasai az utébbi 100 évben, kiilonds tekintet-
tel a mindennapi kultdrara cimi APVV-20-0336 projekt keretén bellll készilt. Studia vznikla s
podporou projektu APVV-20-0336 Premeny spolocenstva Madarov na Slovensku za poslednych
sto rokov, s osobitnym dérazom na ich kazdodennu kultaru.
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Egyet kell ugyanakkor értenlink az irodalomtérténész Téth Laszldval, aki mitosz-
nak nevezte a ,hallgatas éveinek” tézisét, s két terjedelmes valogatast is kdzzétett a
vilaghaboru utani évek csehszlovakiai magyar emlékirataibol és egyéb dokumentuma-
ib6l. (Téth 1995; Téth 2014) A magyar Kiilligyminisztériumnak, a Magyar Attelepitési
Kormanybiztossagnak és a Kulligyminisztérium keretében miikod6é Béke-el6készitd
osztalynak a budapesti Orszagos Levéltarban elhelyezett iratai k6z6tt ezen tilmenden
tovabbi korabeli memorandumok és kilénb6z6 beadvanyok tucatjai talalhatéak, ame-
lyekben - legalis érdekképviseleti lehetfség hianyaban - kiilénbdzé titkos, féllegalis
érdekvédelmi szervez6dések, vagy akar maganszemélyek mutatnak ra a magyar
kisebbség tragikus helyzetére és tiltakoznak a jogfosztasa ellen. Ezeket a beadvanyo-
kat altaldban a magyarorszagi politikai és egyhazi vezet6khoz intézték, akiktél kdzbe-
avatkozast és védelmet vartak a csehszlovak allamhatalom intézkedéseivel szemben,
de nem mentek ritkasagszamba a szlovak s a csehszlovak politikai szervekhez és poli-
tikusokhoz intézett beadvanyok sem.

Az emlékiratok teljes szambavételére a tanulmany keretei k6zo6tt nyilvan nincs
lehet6séglink, irasunkban ezért legféképpen négy korabeli illegalis felvidéki magyar
érdekvédelmi szervezédésnek - a Magyar Végrehajtd Bizottsagnak, a Csehszlovakiai
Magyar Demokratikus Népi Szovetségnek, valamint a kiilénb6z6 névvaltozatok alatt fel-
Iépb Szlovakiai Menekiilt Demokrata Magyarok Bizottsaganak és a Szlovakiai Magyar
Antifasisztak Szovetségének - a lakossagcserével kapcsolatos allaspontjat vizsgaljuk.

A lakossagcserére ugyan még nem reflektalt, mégsem mehetiink el sz6 nélkil
Fabry Zoltdnnak a mar emlitett A vadlott megszélal cim(i legendas memoranduma mel-
lett. A korabeli memorandumirodalom cslcsteljesitményének tekintett, 1946 majusa-
ban befejezett irdsaban Fabry elsésorban az (j csehszlovak hatalom altal alkalmazott
kettés mércére hivta fel a figyelmet, vagyis arra, hogy a cseh-szlovak nemzetallam
megteremtésére iranyuld torekvései soran masként itélte meg a toObbségi nemzetek, s
masként a német és magyar kisebbség habord alatti magatartasat. ,Nincs nemzet -
irta Fabry -, mely elmondhatna magaroél, hogy a fasizmus biinében artatlan. Minden
nemzetben, orszaghan, népben megvolt a fasiszta arnyalat, de a buintetés, a blinh6dés
szelekcidés alapon bonyolédott le. Miért blinhédik a szlovenszk6i magyarsag mégis
egyetemlegesen? (..) Es biine miért lenne nagyobb, mint a szlovaksag egészére
nagyobb fajsullyal nehezedd Hlinka-parté, és ezzel a szlovak népé? (...) Ha a Hlinka-
part nagyobb és orszagveszejtébb bilinét nem irtak az 6ssz-szlovaksag szamlajara,
akkor a jarossizmus sem lehet egyetemleges magyar biin.” (Fabry 1992, 14-15. p.)

Ramutatott Fabry arra is, hogy a szlovaksag Csehszlovakia szétverésében jatszott
szerepét nem csak az 1944. augusztusi felkeléssel és a csehekkel tortént Gjboli 6ssze-
fogassal valtotta meg, hanem egyfajta blinatruhazassal is, amely sajat blineinek az
eltakarasat és a magyar kisebbségre torténd atharitasat szolgalta. Hasonléan fogalma-
zott 1947 szeptemberében, amikor Szalatnai Rezs6hoz intézett levelében egyebek
kozott a kovetkez6 szavakkal reagalt a szlovakiai Magyar Part egykori elndkének,
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Esterhazy Janosnak a halalos itéletére: ,A szlovak nemzet, a szlovak antifasizmus ez
itélettel kimondotta 6nmaga felett az erkodlcsi halalos itéletet. (...) A szlovak nemzet Ujra
fel van mentve, Gjra felmentette 6nmagat a masok befeketitésével, felaldozasaval. (...)
Az aldozatok Ujra mi vagyunk, mert Esterhazy személyében az egész szlovenszkoi
magyarsagot itélték el: a kdtelet mindnyajunk nyakaba dobtak. (...) Mi vagyunk a bln-
bak, mely a nagyobb szlovak blindket hatalytalanithatja. Esterhazyt el kellett itélni,
mert a szlovenszkdi magyarsagot ki kell semmizni: blindssé kell avatni, hogy elkdvetett
és elkdvetendd igazsagtalansagok igazolast kapjanak.” (Fabry 2007, 225-228. p.)

Fabry A vadlott megszélal cimli memorandumat szlovakra is lefordittatta. 1947.
januar elején megkuldte tobb szlovak és cseh vezetd politikusnak és értelmiséginek,
tobbek kozott Jan Masaryk klligyminiszternek, Viadimir Clementis kullgyi allamtitkar-
nak, Jozef Lettrichnek, a Szlovak Nemzeti Tanacs (SZNT) elndkének, Gustav Husaknak,
a Megbizottak Testllete elndkének, Viliam Sirokynak, Szlovakia Kommunista Partja
elndkének, Daniel Okali attelepitési kormanybiztosnak, valamint Ladislav Novomesky,
Peter Jilemnicky és Emil Boleslav Lukac szlovak iroknak. (Fazekas-Szarka 1994, 233.
p.) Valaszt azonban - jelenlegi ismereteink szerint - egyikiiktél sem kapott. irdsat a
szlovak forditashoz mellékelt kisérdlevél szerint eredetileg a szlovak sajtéban is meg-
prébalta megjelentetni, erre azonban az adott viszonyok kozepette a legcsekélyebb
esélye sem volt.! Egyedill az attelepitett magyarok szamara kiadott Uj Otthon cimdi
budapesti hetilap 1947. augusztus 16-i szamaban jelent meg belble egy részlet, (Fabry
1947) am ez is elegendd indokul szolgalt az SZNT Belligyi Megbizotti Hivatala szamara,
hogy két nappal kés6bb visszavonja a lap szlovakiai terjesztésére 1947 juniusaban ki-
adott engedélyét.? Fabry memoranduma ezt kovetben két évtizeden keresztll csupan
kéziratban terjedhetett. Nyomtatasban elsé alkalommal az 1968-as pragai tavasz sza-
badabb politikai 1égkdrében, Fabry Stoszi déleléttdék cimi kotetében és az Irodalmi
Szemle cim( pozsonyi folydiratban jelenhetett meg. (Fabry 1968a, 371-433. p.; Fabry
1968b, 577-591, 676-691. p.)

A szlovakiai magyarsag érdekvédelmét felvallalé szervezddések kozil elséként a
Magyar Végrehajtd Bizottsag jott Iétre. A Magyar Part vezetd tisztségviselbi, koztik
Stelczer Lajos partigazgatd, Neumann Tibor, a part pozsonyi helyi szervezetének elno-
ke, Garzuly Ferenc, a part gazdasagi osztalyanak vezetdje, valamint Szalatnai Rezsé és
Peéry Rezsd pozsonyi publicistak altal 1945. aprilis 13-an létrehozott bizottsag, abban
a reményben, hogy a felljitott Csehszlovakia hatalmi szervei targyalasi partnernek
fogadjak el, 1945 tavaszan és nyaran t0bb beadvanyt intézett a csehszlovak kormany-
hoz és a Szlovak Nemzeti Tanacshoz.

1 Slovensky narodny archiv, Bratislava (a tovabbiakban: SNA), f. Urad predsednictva
Slovenskej narodnej rady, k. 62., F/38/47, Obzalovany prehovori.

2 SNA, f. Poverenictvo vnuatra - obezniky, k. 10., ¢. 14699/6-V/4-1947.
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A bizottsag mar megalakulasa napjan - feltehetéen a kassai kormanyprogramra
reagalva - tiltakozasat fejezte ki az ellen, hogy a magyarokat egy szinten emlitsék a
németekkel, valamint a Hlinka Garda és a Hlinka Ifjisaga tagjaival, akik ellen hat éven
keresztlil maguk is kiizddttek. (Toth 1995, 30-31. p.) Kovetkezd, aprilis 19-i emlékira-
taban, tobb példan illusztralva, arra mutatott ra, hogy a magyar kisebbség a Tiso-féle
szlovak allam leglildozottebb tarsadalmi csoportjai kozé tartozott, s hogy Esterhazy
Janos, a Magyar Part elndke volt a szlovak parlament egyetlen ellenzéki tagja, raadasul
az egyedili képvisel6je, aki nem szavazta meg a szlovakiai zsidésag deportalasat lehe-
tévé tévo 68/1942. szamu alkotmanytdrvényt. A fentiekre vald tekintettel igazsagos
banasmaodot és az alkotmanyban biztositott jogai tiszteletben tartasat kérte a szlova-
kiai magyarsag szamara.®

1945. majus 16-i levelében arra kérte az SZNT Belligyi Megbizotti Hivatalat, hogy
amennyiben a magyaroknak el kellene hagyniuk az orszag terlletét, a szlovak allam
idején mikodott Zsiddé Kozpont mintajara tegye lehetévé egy kivandorlasi iroda felalli-
tasat. 1945 augusztusaban végul a magyar lakossag érdekképviseletét ellatni hivatott
Magyar Tanacs létrehozasara tett javaslatot, amely a magyarsagot érintd kérdésekben
tanacsado joggal rendelkezne minden hatésagnal. A kivandorlasi iroda felallitasanak
igényét a majus 16-i beadvany a kdvetkezéképpen fogalmazta meg: ,Tekintettel a fen-
tiekre, meg akarjuk szervezni a magyarok kivandorlasat és ezzel lehetévé tenni, hogy
tervszerlien hagyhassak el a Koztarsasag terlletét. Enhez egyrészt a legfelsébb szlo-
vak szervek beleegyezése, masfel6l pedig a magyar hivatalokkal valé kapcsolat felvé-
tele szlikségeltetik. A kivandorlasi akcié elinditasat a hajdani Zsidé Kdézpont mintajara
képzeljik el, mely a Tiso-rendszer idején mikodott. Engedelmiikkel, tisztelettel kérdez-
zUk, a jeles Megbizotti Hivatal beleegyezését adna-e ilyen kivandorlasi iroda felallitasa-
hoz? Az elvi hozzajarulas utan részletes tervet dolgozunk ki ezzel kapcsolatban.” (Téth
1995, 19-20, 36-37. p.)

A beadvanyokrdl azonban a cimzettek tudomast sem vettek, azokat sorra valasz
nélkul hagytak. A szlovak hatésagok sem a kivandorlasi iroda felallitdsahoz, sem a
Magyar Tanacs létrehozasahoz nem jarultak hozza, s nem kerilt sor a Magyar
Végrehajtd Bizottsag legalizalasara és targyalasi partnerként valo elismerésére sem. A
bizottsag ezt kdvetben - tagjainak szétszorattatasa kovetkeztében - egyre ritkabban
hallatott magarél. Neumann Tibort példaul mar 1945 nyaran Esterhazy Janossal egytt
a Szovjetunidba hurcoltak, ahol életét is vesztette, Stelczer Lajos és Garzuly Ferenc
pedig az Uldoztetés elél Magyarorszagra tavozott.

Miutan a magyar kisebbség Csehszlovakia altal tervbe vett egyoldall kitelepitésé-
hez a nyugati nagyhatalmak sem a haboru alatt, sem pedig a haboru alatti potsdami

3 SNA, f. Poverenictvo vnitra - sekretariat, 41. d., inv. . 57., Pamatny spis; Takac¢ 2005, 163-
167. p.
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értekezleten nem jarultak hozza, viszont Csehszlovakiat és Magyarorszagot is targyala-
sokra 0sztondzték a lakossageserérdl, a csehszlovak hatésagok pedig hozzalattak a
magyar lakossag orszagon bellli széttelepitéséhez, vagyis csehorszagi deportalasahoz,
1945. december 3-6. kdzott Pragaban sor kerlilt a bilateralis lakossagcsere-targyala-
sok els6 forduldjara. Ebbdl az idéb6l mar tobb olyan beadvanyrél is tudomasunk van,
amely a csehszlovak-magyar targyalasokra vagy az elékészités alatt allo lakossagcse-
rére reflektalt.

1945. november 27-i keltezésli az a memorandum, amelyet a Szlovakiai Menekdilt
Demokrata Magyarok Bizottsaga terjesztett Tildy Zoltan magyar miniszterelndk elé. A
bizottsag a magyar kormany hivatalos engedélye nélkiil, de csendes jévahagyasaval
1945. szeptember elején alakult meg Budapesten. A Holota Janos volt pragai nemzet-
gy(ilési, majd magyar orszaggyiilési képvisels, Ersekujvar egykori polgarmestere altal
vezetett bizottsag nemcsak az elmenekiilt és kiutasitott, hanem a Csehszlovakiaban
maradé magyarok érdekképviseletét is igyekezett ellatni. Emlitett beadvanyaban hata-
rozottan elutasitotta a kényszer(l lakossagcserét (,a népcserének legkisebb mértéke is
elharitandd”), ezzel szemben a magyarlakta teriiletek Magyarorszaghoz csatolasa, a
vegyesen lakott terlileteken a nagyhatalmi fellgyelet alatti népszavazas, a békekotés
utan Csehszlovakiaban maradd magyarok szamara pedig - akarcsak a Magyarorsza-
gon marado6 szlovakok részére - a teljes polgari jogok biztositasa mellett szallt sikra.*

Hasonléan fogalmazott a tervezett lakossagcserével kapcsolatban a pragai targya-
lasok idején, 1945. december 4-én keletkezett, s Gydngydsi Janos magyar killigymi-
niszterhez intézett emlékirat is. A val6szinUsithetéen Szalatnai Rezs6 tollabol szarmazo
terjedelmes beadvany a magyar kisebbség véleményét a tervezett lakossagcserérdl
azzal summazta, hogy az ,antidemokratikus, értelmetlen és kegyetlen”. Ezen kivul til-
takozott a magyar lakossag belsé széttelepitése, vagyis csehorszagi deportalasa ellen,
sikra szallt a teljes jogvédelméért, legalabb egy minimalis magyar szervezkedési lehe-
t6ség megteremtéséért, s elutasitotta annak a szlovak torekvésnek a belefoglalasat a
lakossagcsere-egyezménybe, hogy a szlovak népbirdésagok altal elitélt magyarok egyol-
daluan attelepithetéek legyenek Magyarorszagra. (Téth 1995, 87-99. p.; Téth 2014,
306-308. p.)

Az 1945. decemberi pragai targyalasok a két fél merében ellentétes allaspontja
miatt megallapodas nélkll végzédtek. Csehszlovakia és Magyarorszag azonban hama-
rosan megegyezett a targyalasok Ujrafelvételében, amire ,a jelenlegi Csehszlovakiaban
él6 magyarok” 1946. januar 24-én a Tildy Zoltan miniszterelndkhdz intézett memoran-
dumukban reagaltak. Ebben csal6dottsagukat fejezték ki a targyalasok kilatasba helye-

4 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest (a tovabbiakban: MNL OL), f. XIX-A-
1-n, Miniszterelnokség - Kisebbségi és béke-el6készité osztaly, 8. d., 34.biz./1946. (A me-
morandum teljes szOvegét lasd a tanulmany mellékletében.)

b2

ellowos ‘€/#Z0c WEeAJ0JA |AXX ‘O|wazs IAuewopniwolepesie] ANYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVI. évfolyam 2024/3, Somorja

8 Popély Arpad

zett folytatasa miatt, s szintén lesz6gezték, hogy az igazsagos és tartds béke elbfelté-
tele csakis a magyarlakta terliletek Magyarorszaghoz vald visszacsatolasa lehet.
_Miniszterelnok Ur - fogalmazott a memorandum -, On elmegy Pragaba,® de minket ne
adjon el! (...) Itt kizar6lag csak a terlleti atcsatolas lehet a helyes megoldas, mivel ezt
kivanja az igazsag, a tartoés béke igazi szelleme és a magyar mult!”®

Miutan a lakossagcserérdl folytatott targyalasok masodik forduléja 1946. februar
10-én megegyezéssel zarult, a tényre az egyes érdekvédelmi szervezédések kilonbo-
z6képpen, de Osszességében csalddottan reagaltak. A Szlovakiai Menekilt Demokrata
Magyarok Bizottsaga példaul 1946. februar 20-an megfogalmazta azt az igényt, hogy a
magyar fél Pozsonyban egy irodat allithasson fel ugyanazokkal a jogkdrokkel, mint ame-
lyekkel a Magyarorszagon |étrehozandé csehszlovék iroda, a Csehszlovak Attelepitd
Bizottsag rendelkezni fog, s amelynek kolcsdndsségi alapon jogaban allna a
Magyarorszagra attelepilé magyarok kivalasztasa azok kozll, akik az attelepilésre
onként jelentkeznek. A szlovakiai magyarok szamara ugyanazoknak a jogoknak a biz-
tositasat kérte, mint amilyeneket a magyar kormany biztosit a magyarorszagi szlovakok
szamara. A magyar kormanytél elvarta, hogy minden olyan intézkedést, amely dssze-
flggésben all a lakossagcserével, el6zetesen vitasson meg a bizottsag képviselbivel, a
miniszterelndkség keretében pedig allitson fel a lakossagcserével foglalkozé kormany-
biztossagot, amelynek vezetbje és beosztottai is a szlovakiai magyarsag korébdl kerll-
nének ki. (Téth 1995, 113-114. p.; Téth 2014, 332-333. p.)

A magyar kormany a lakossagcserével kapcsolatos teenddk ellatasa céljabol 1946
juliusaban valdban létrehozta a Magyar Attelepitési Kormanybiztossagot, vezetsjévé
pedig az érsekujvari szarmazasi Jocsik Lajost nevezte ki. A bizottsagnak a
Magyarorszagra attelepitendd szlovakiai magyarok kivalasztasaban valé magyar kozre-
mikodésre vonatkozo kérései azonban nem teljesllhettek, mivel a csehszlovak fél
ragaszkodott ahhoz, hogy szabad kezet kapjon az attelepitendé magyarok kivalasztasa-
ra, rdadasul a szlovakiai magyarok a lakossagcsere-egyezményben foglalt rendelkezé-
sek ellenére sem mentesultek a diszkriminacios intézkedések alol.

Ugyancsak a magyarlakta terlletek Magyarorszaghoz csatolasa mellett szallt sikra

az a memorandum is, amelyet harom nappal a lakossagcsere-egyezmény alairasa el6tt,
1946. februar 24-én ,Felvidéki magyarok” alairassal intéztek Gyongydsi Janos kil-
Ugyminiszterhez. A memorandum szerint Magyarorszagnak még a joszomszédi viszony
érdekében sem szabad lemondania az egy tombben él6 magyarokrol, s kifejezte azt a

meggy6z6dését, hogy a tartos és igazsagos béke alapfeltétele a politikai hataroknak a

5 Az 1946. februari Gjabb pragai targyalasokra val6jaban nem Tildy Zoltan miniszterelnok,
hanem - akarcsak 1945 decemberében - Gyongydsi Janos killgyminiszter vezetésével
utazott el a magyar kiildottség.

6 MNL OL, f. XIX-J-1-a, Kllligyminisztérium - Béke-el6készit6 osztaly, 84. d., 16118/1946;
Téth 1995, 112-113. p.; Téth 2014, 331-332. p.
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nyelvi hatarok mentén torténé megallapitasa, mivel a magyarlakta terlletekhez a szlo-
vakoknak ,semmi joguk és semmi koézik nincsen”.’

Rendkivul kritikusan értékelte, egyenesen a ,gyalazatos” vasvari békéhez hasonli-
totta, s6t még annal is katasztrofalisabbnak nevezte az alairt lakossagcsere-egyez-
ményt az az emlékirat, amelyet 1946. marcius 22-én juttattak el Gyongydsi Janos kiil-
Ugyminiszterhez, Nagy Ferenc minisztereln6kh6z és Varga Bélahoz, a Nemzetgy(ilés
eln6kéhez. A ,csehszlovakiai magyarok” nevében irt, s nagy valészinliséggel szintén
Szalatnai Rezsé altal fogalmazott beadvany széva tette egyebek kozott, hogy a meg-
egyezés az érintettek, vagyis a felvidéki magyarok képviselbinek megkérdezése és
meghallgatasa nélkil jott 1étre, valamint azt is, hogy amig a magyarorszagi szlovakok
Onként jelentkezhetnek az atteleplilésre, addig az attelepitendé magyarokat a szlovak
hatdsagok jeldlhetik ki. Legféképpen pedig azt kifogasolta, hogy az egyezmény lehetd-
vé teszi, hogy a szlovak fél kvétan fellil attelepithesse a népbirdsagi paragrafusok alap-
jan vad ala helyezett magyarokat is. Amint arra a beadvany utalt, a szlovak fél érdeke
az lesz, hogy ezt a szamot minél magasabbra srofolja, s tudni vélte azt is, hogy maris
40 ezer magyar ellen indult meg a blnvadi eljaras. Mindezen okoknal fogva azt kérte
a magyar politikusoktél, hogy a Nemzetgydilés ilyen formaban ne ratifikalja a szerzo-
dést, a magyar fél pedig kosson Csehszlovakiaval egy Uj és elfogadhat6 egyezményt.? A
lakossagcsere-egyezmény Ujratargyalasara azonban természetesen mar nem kerilhe-
tett sor, s azt hamarosan mindkét orszag parlamentje valtoztatas nélkul ratifikalta.

A legszervezettebbnek és leghosszabb életl érdekvédelmi szervez6désnek az
1945-1946 forduldjan életre hivott Csehszlovakiai Magyar Demokratikus Népi
Szdvetség bizonyult, amely memorandumok sokasagaban tajékoztatta a magyarorsza-
gi politikai és egyhazi vezetbket a szlovakiai magyarsag helyzetérél és sérelmeirdl.
Mivel magyar nyelvl sajtotermék a haborl utani Csehszlovakiaban nem jelenhetett
meg, a pozsonyi Szlovak Egyetem helyettes tanarsegéde, Arany A. LaszI6 altal iranyitott
Népi Szovetség a magyar lakossag tajékoztatasa céljabol 1946 folyamén Eszak Szava
és Gyepl Hangja cimmel két roplapszer(, illegalis lapot is kiadott, amelyekben elsdsor-
ban a lakossagcsere, a reszlovakizacié és a békekonferencia kérdéseivel foglalkozott.®

A Népi Szdvetség legnagyobb volumen( akcibjat a parizsi békekonferencia idején,
1946. augusztus 3-an Gydngyosi Janos killigyminiszterhez intézett Gin. békememoran-
dum jelentette. Ebben hatarozottan elutasitotta a csehszlovak delegacionak a 200 ezer
szlovakiai magyar lakossagcserén fellili egyoldall attelepitésére vonatkozé inditvanyat,

7  MNL OL, f. XIX-J-1-a, Klllgyminisztérium - Béke-el6készit6 osztaly, 44. d., 604/Bé./1946;
Téth 1995, 114-115. p.

8 MNL OL, f. XIX-A-1-n, Miniszterelnokség - Kisebbségi és béke-el6készité osztaly, 8. d.,
1350/1946. (Az emlékirat teljes szovegét lasd a tanulmany mellékletében.)

9 A Népi Szovetségre lasd Bukovszky 2016; Szarka 2002; Arany A. Laszlé6 munkassagara és
életpalyajara Toth-Végh 2007.
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akarcsak azt is, hogy a békekonferencia a felvidéki magyarsagrol és a magyarlakta
terliletek hovatartozasarol az érintettek megkérdezése nélkil dontson. Elutasitva mind
az attelepités gondolatat, mind pedig a csehszlovak uralom alatt maradast, a felvidéki
magyarsag érdekeinek képviseletét kérte a magyar békeklldottségtdl, egyben azon
kérésének tolmacsolasat, hogy a magyarlakta tertletek hovatartozasarél nemzetkozi
fellgyelet alatt lebonyolitand6 népszavazason donthessenek.*

Hasonlé igényeket fogalmazott meg a békekonferencia napjaiban a Szlovakiabol
Kiutasitott és Elmenekiilt Demokrata Magyarok Tanacsa is. A Tanacs el6bb 1946.
augusztus 19-én tavirattal, majd augusztus 23-an egy részletesebb memorandummal
fordult a békekonferencia elndbkségéhez, amelyben arra kérte a békeértekezletet, hogy
miel6tt a szlovakiai magyarok sorsardl dontene, kiildjon Szlovakidba nemzetkdzi vizs-
galobizottsagot. Elutasitotta mind a kollektiv blndsség, mind a kikényszeritett lakos-
sagcsere elvét, s kifejtette, hogy abban az esetben, ha a magyar kisebbség nem kapja
meg az ENSZ és az Atlanti Charta altal is garantalt emberi és kisebbségi jogokat, ,az
egyetlen igazsagos megoldasnak a magyar teriileteknek a demokratikus Magyaror-
szaghoz val6 visszacsatolasat” tekinti.**

A vilaghabor( utani nagyhatalmi és kdzép-europai viszonyok kdzott a magyarlakta
terliletek Magyarorszaghoz csatolasanak, vagy akar a népszavazas kiirasanak termé-
szetesen a legcsekélyebb esélye sem volt. A magyar békeklldottségnek azt azonban
siker(lt elérnie, hogy a békekonferencia elutasitsa a 200 ezer szlovakiai magyar lakos-
sageserén fellli egyoldalu attelepitésére eléterjesztett csehszlovak inditvanyt, a lakos-
sagcsere utan Csehszlovakiaban maradé magyarok kérdésének rendezését pedig a két
orszag kozotti targyalasokra bizza.*?

A felvidéki magyarsag korében 1946 masodik felében az egyik legégetébb kérdés a
lakossagcsere végrehajtasa volt, ezért a Népi Szovetség és a tobbi érdekvédelmi szerve-
z6dés memorandumai a lakossagcserével kapcsolatos kérdésekkel a tovabbiakban is
kiemelten foglalkoztak. A Népi Szdvetség ebben az id6ben Jocsik Lajos attelepitési kor-
manybiztoshoz, Keresztury Dezs6 vallas- és kozoktatasligyi miniszterhez, Nagy Ferenc
minisztereln6khdz, Rakosi Matyashoz, a Magyar Kommunista Part fétitkarahoz, Szakasits
Arpadhoz, a Szocidldemokrata Part elndkéhez, Gydngydsi Janos killigyminiszterhez,
Mindszenty Jozsef esztergomi érsekhez, valamint a magyarorszagi reformatus plspoki
karhoz intézte beadvanyait. Ezekben egyebek mellett olyan javaslatokat fogalmazott meg,
hogy a Magyarorszagra attelepitett felvidéki magyarokat lehetdleg egy tdmbben helyezzék

10 MNL OL, f. XIX-J-1+j, Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 33. d., 1984pol/1946; T6th 1995, 135-
140. p.; Toth 2014, 353-358. p.; Bukovszky 2016, 215-221. p.

11 Téth 1995, 141. p.; Téth 2014, 359. p.; MNL OL, f. XIX-J-1-, Kilugyminisztérium TUK-iratai,
56. d., 1767/1946.

12 A békekonferenciara és a békeszerzédésre lasd Romsics 2006; Fulop 2018.
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el azzal a céllal, hogy megérizhetd legyen korlkben a ,felvidéki jelleg”, tegyék lehetévé
szamukra egy kulturalis szOvetség létrehozasat Felvidékiek Orszagos Kulturalis Szovet-
sége (FOKUSZ) néven, arra az esetre, ha megvaldsulna a kulturalis értékek Csehszlovakia
altal szorgalmazott cseréje, allitsanak fel egy Felvidéki Mizeumot, a Magyar Attelepitési
Korménybiztossagot pedig alakitsék at Attelepitési Minisztériumma.*

Az 1945 nyaran megszervezett Csehszlovakiai Antifasiszta Magyarok Intéz6bizott-
saga elsdsorban a kommunista partbol kizart szlovakiai magyar kommunistak érdekvé-
delmi szervezeteként kivant fellépni, de tobb alkalommal hallatta hangjat a lakossag-
csere kérdésében is. A tdbbek kozdtt Balogh-Dénes Arpad, Kugler Janos és Palenyik
Ferenc altal vezetett szlovakiai magyar kommunistak a magyar kormanyhoz és a kor-
manykoalicidé partjaihoz intézett 1946. oktdber 13-i beadvanyukban példaul a lakos-
sageserét iranyitd csehszlovak-magyar Vegyesbizottsag magyar tagjaival szemben
fogalmaztak meg éles kritikat, s egyenesen népbirosag elé allitasukat kovetelték.
Kalénosen a Vegyeshizottsag 1946. julius 22-én meghozott 16. szamu véghatarozatat
biraltak, amely a lakossagcsere keretében atteleplléket megfosztotta attél a lehetd-
ségtdl, hogy minden ingdésagukat magukkal vihessék, ami ellentétben allt a lakossag-
csere-egyezmény eldirasaival. Beadvanyukban ezért a 16. szamu véghatarozat megval-
toztatasat kovetelték, s megfogalmaztak azt az igényt is, hogy az atteleplilé magyarok
- a Magyarorszagrol attelepilé szlovakokhoz hasonléan - egy bizottsagot valaszthas-
sanak, amely az attelepuilés el6tt megtekinthetné a szamukra kijel6lt helyeket. (T6th
1995, 150-153. p.; Toth 2014, 369-371. p.) Ez utdbbi kérésiik nem teljesilt, a 16.
szamu véghatarozatot azonban a Vegyesbizottsag a lakossagcsere megkezdése el6tt,
1947. aprilis elején hatalyon kivil helyezte.

Amikor 1947 kora tavaszan kiszobon alltak az Ujabb csehszlovak-magyar targya-
lasok a lakossagcsere megkezdésérdl és modozatardl, ,a csehszlovakiai magyarsag
képvisel6i” a Tildy Zoltan koztarsasagi elndkhoz, Varga Bélahoz, a Nemzetgydilés elndké-
hez, a magyar kormanyhoz és a kormanykoalicid partjaihoz intézett februar 28-i emlék-
iratukban sirgették, hogy a targyalasokon a magyar klldottség vallalja fel a magyar
kisebbség érdekeinek képviseletét. Az emlékirat szerint ,a targyalas elsé pontja és min-
den tovabbi szé elbfeltétele magyar részrél az 1946. november 17-e 6ta zajlo és a koz-
munka Urligye alatt végzett etnikai széttelepités' és vagyonfosztas azonnali megsziinte-
tése és az eddig széttelepitetteknek lakdhelylkre valé azonnali visszaszallitasa” legyen.
Slrgették a vagyoni restitlciot, egyben megfogalmaztak azt a kérést is, hogy a targyala-
sok menetérdl a magyar delegacié tajékoztassa az emlékirat szerzbit, s a csehszlovakiai

13 Bukovszky 2016, 228-266. p. (A Jocsik Lajoshoz intézett memorandum teljes szovegét lasd
a tanulmany mellékletében.)

14 A memorandum szerzbi az etnikai széttelepités alatt a magyar lakossag csehorszagi depor-
talasat értették.

b2

ellowos ‘€/#Z0c WEeAJ0JA |AXX ‘O|wazs IAuewopniwolepesie] ANYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVI. évfolyam 2024/3, Somorja

12  Popély Arpad

magyarsag allaspontjanak meghallgatasa nélkil ne késson Csehszlovakiaval semmine-
m{ megegyezést. (Toth 1995, 176-178. p.; Téth 2014, 396-398. p.)

Az 1947. marcius 2-an kezd6dd pragai targyalasokon a magyar kildottség ragasz-
kodott a Csehorszagba deportalt felvidéki magyarok hazatérésének lehetévé tételéhez
és kartéritéséhez, a csehszlovak fél azonban a kérdést az orszag belligyének nyilvani-
totta, s nem volt hajland6 azt megvitatni. Emiatt a targyalasok marcius 7-én megsza-
kadtak, hamarosan azonban Gjabb fordulat tértént az Ggyben. 1947. marcius 23-an
Sebestyén Pal rendkivili kdvet és meghatalmazott miniszter vezetésével egy 23 fbs
magyar delegacio érkezett Pozsonyba, ahol marcius 26-an megszlletett a megallapo-
das a lakossagcsere meginditasarél, mégpedig anélkil, hogy a deportaltak kérdését
rendezték volna. A megallapodas hire a magyar kisebbség korében természetesen
hatalmas csal6dast keltett. A Szlovakiai Magyar Antifasisztak Szovetsége Sebestyén
Palhoz intézett levelében mar marcius 25-én a ,legnagyobb fajdalmat” fejezte ki ami-
att, hogy a magyar delegaci6 feladta a deportaltak hazatérése és kartéritése Ugyében
Pragaban képviselt allaspontjat, amivel ,elarulta és eladta a szlovakiai magyarok Iétér-
dekeit”, egydttal tiltakozott ,a magyar kormany altal tervbe vett nemzetarulas” ellen.
(Téth 1995, 181-182. p.)

Hasonl6 kritikus észrevételeket fogalmaztak meg a Magyar Végrehajtd Bizottsag és
a Szlovakiai Magyar Antifasisztak Szévetsége 1947. aprilis 7-i k6z6s munkaértekezletén,
amelynek résztvevdi egy Tildy Zoltan koztarsasagi elnokhdz, Nagy Ferenc miniszterelndk-
hdz, Gyongyosi Janos killigyminiszterhez és Sebestyén Palhoz is eljuttatott terjedelmes
beadvanyban 6sszegezték a magyar kisebbségnek a lakossagcserével és annak végre-
hajtasaval kapcsolatos sérelmeit. Ebben ismét nehezményezték, hogy az egyezményt a
szlovakiai magyarsag képviselbinek meghallgatasa nélkil kototték meg, s hogy a pozso-
nyi targyalasok soran Sebestyén Pal még csak érintkezésbe sem Iépett a magyar kisebb-
ség képviselbivel. Ramutattak arra, hogy az egyezmény eltéré feltételeket tartalmaz a
két fél szamara, de a csehszlovak fél nem tartja be az egyezményben vallalt, egyebek
kozOtt a vagyonelkobzas felfliggesztésére vonatkozd kotelezettségeit sem.

Széva tették a reszlovakizaciot, a népbiraskodas magyarellenességét, valamint a
csehorszagi deportalast is. A beadvany zar6 részében 11 pontba foglalva slirgették a
magyar kisebbségen elkdvetett sérelmek orvoslasat, koztik rogton elsé helyen a lakos-
sagcsere-egyezmény hatalytalanitasat: ,A sérelmeinkben kifejtett indokaink alapjan
elsd és legfébb koveteléslink, amelyrél soha és semmilyen koérlilmények kdzott sem
mondunk le, s amely ellen, ha kell, éveken keresztil is harcolni fogunk, az, hogy a szé-
gyenletes kényszer( lakossagcsere azonnal hatalytalanittassék.”* A lakossagcsere-
egyezmény hatalytalanitasara azonban mar nem kerult sor, sét alig par nappal a bead-

15 MNL OL, f. XIX-J-14, Kiiligyminisztérium TUK-iratai, 38. d., 142/res-1947; Toth 1995, 183~
189. p.; Téth 2014, 402-408. p.
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vany megszovegezését kovetden, 1947. aprilis 11-12-én megkezdbdott a népcsere
gyakorlati lebonyolitasa is.

* * %

Amint azt a fentiek alapjan megallapithatjuk, a szlovakiai magyarsag érdekvédelmét
felvallalé szervez6dések aktivan és folyamatosan véleményt nyilvanitottak a lakossag-
csere kulonb6z6 kérdéseirdl. Beadvanyaik és az azokban megfogalmazottak csupan
csekély mértékben kiilonbodztek egymastol. Amellett, hogy egydntetlien elutasitottak a
kollektiv blinésség elvét, csaklgy, mint az egyoldall attelepitést vagy a kényszer(
lakossagcserét, a kisebbségi kérdés egyedili igazsagos megoldasanak az allampolgari
jogok biztositasat, vagy népszavazas tartasat és a magyarlakta terliletek Magyaror-
szaghoz csatolasat tartottak. A lakossagcsere-egyezmény alairasat és kuléndsen an-
nak tartalmat hatalmas sérelemként élték meg, azt a magyar diplomacia sulyos hibaja-
ként, s6t blneként értékelték. A magyar kormanytdl természetesen a magyar kisebb-
ség védelmét vartak. Mivel azonban Magyarorszag lehetfségei - vesztes orszagként -
meglehetbsen korlatozottak voltak, néhany kivételes esettdl eltekintve nem volt abban
a helyzetben, hogy akaratat és a magyar kisebbség érdekeit a gy6ztes Csehszlovakiaval
szemben érdemben érvényesiteni tudja.

Mellékletek

1. melléklet. A Szlovakiai Menekiilt Demokrata Magyarok Bizottsaganak memoran-
duma Tildy Zoltan magyar minisztereln6kho6z (1945. november 27.)

Miniszterelnok Ur

A szlovakiai magyarsag mai elhagyatottsagaban, amikor térténelmének legsllyosabb
idejét éli, nagy reményekkel fordul Miniszterelndk Urhoz és az Gj magyar kormanyhoz.
Tagadhatatlan, hogy az ideiglenes kormany a felvidéki kérdésben tandsitott hatarozat-
lan allaspontjaval és az altal, hogy az orszag békecéljait még meg sem allapitotta, csak
novelte azt a hatarozatlansagot és elkeseredést, amely a szlovakiai magyarok kozt ural-
kodik.

A fentieket szem el6tt tartva kérjiilk a magyar kormanyt, hogy a Felvidék bonyolult
kérdésének végsd megoldasanal, valamint a kiligyminiszter Ur pragai targyalasainal a
kovetkezd szempontok vétessenek figyelembe:

I. A béke-el6késziiletek eddigi széttagoltsaga surgds dsszpontositast kovetel. Az
Osszpontositott béke-el6készitd szervre haramlik majd a kilonféle szervek altal 6ssze-
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gyljtétt anyag egybehangolasa és végleges formaba Ontése. Ezen munka, amelyben
valé részvétellnket, mint a felvidéki kérdés ismerdi, készségesen és Onzetlenul fel-
ajanljuk, sirgbs, mivel a békekonferenciara valé meghivas barmely pillanatban beko-
vetkezhet.

Ahhoz, hogy a béke-el6készit6 bizottsag hasznos munkat végezhessen, mindenek-
el6tt sziikséges a kormany békecéljainak végleges meghatarozasa. A kdvetkezdkben
tisztelettel elbterjesztjik azokat a szempontokat, amelyeknek figyelembevételét a
Felvidék szempontjabdl kivanatosnak tartjuk:

1. Magyarorszag a trianoni hatar mentén kompakt egységben él6 magyarsagra és
az altala lakott 6si magyar foldre feltétlen igényt tart.

2. A nyelvhataron fekvd, vegyes nemzetiségli kozségekben a lakossag, a demokra-
cia elvének megfeleléen, az Egyesiilt Nemzetek vagy a nagyhatalmak ellenérzése mel-
lett, népszavazas Utjan megkérdezendd, hova kivan tartozni.

3. A békekotés utan Csehszlovakidban maradé magyarok, valamint a Magyar-
orszagon marado szlovakok részére nemzetkozi ellenérzés mellett, teljes polgari jogok
biztositandok.

4. Magyarorszag teljes anyagi karpdtlast kovetel mindazon karokért, amelyek a
magyarsagot Szlovakiaban nem haditény, hanem akar hatésagok intézkedései, akar
csehszlovak katonai, vagy rendfenntart6 alakulatok ténykedése kovetkeztében érték.

Il. Az a targyalas, amelyre a kilugyminiszter Gr Pragabdol meghivast kapott, és
amely valészin(ileg egy ,modus vivendi” megkotését célozza, azért fontos, mert hivatva
volna addig is, amig a béketargyalasok végleges sorsukrél dontenek, a szlovakiai
magyarok vigasztalan sorsanak enyhitésére.

Miel6tt felsorolnank azon szempontokat, amelyeket a pragai tanacskozason érvé-
nyesitenddnek véllnk, szabadjon roviden vazolni azt a helyzetet, amely ma kdzvetlen
informaciénk szerint, Csehszlovakiaban uralkodik. A hirek egyértelmiileg arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy a kdzponti csehszlovak kormanynak nincs meg az a tekintélye,
amely szikséges ahhoz, hogy az esetleg megkotendé modus vivendinek érvényt sze-
rezzen. Ezért meggy6z6désiink, hogy a csehszlovak kormanyt, az esetleges kulfoldi
nyomason kivl, féleg az a belpolitikai sziikségszerlség birta a fenti meghivas elkildé-
sére, amely legalabb a magyar kérdésben akar Szlovakiaban valamit nyGjtani.

Ezenkivil az egyre inkabb Csehszlovakia ellen fordul6 kilféldi hangulatot szeretné
a pragai kormany megjavitani azzal, hogy vellink olyan megallapodasra jutna, amely
hivatott az internalétaborokban uralkodé botranyos allapotokat likvidalni és a magyar-
sag ellen nap-nap utan elkdvetett atrocitasoknak véget vetni.

Tavolabbi, de talan f6 célja a pragai kormanynak az, hogy a magyar kormanytol, fel-
hasznalva az internalétaborokban sinylédé magyarok szenvedéseit, az ezeknek kicse-
rélését célzo barmilyen kisaranyu lakossagcserére vonatkozd egyezményt csikarjon ki,
amelyet aztan, mint precedenst a béketargyalasoknal Magyarorszag ellen felhasznal-
hatna. Erre vall a Romaniahoz és Jugoszlaviahoz intézett oly értelmi felhivas, amely
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hasonl6 eljarast ajanl a volt kisentente e két allamanak. Mint értesiltliink, a kiligymi-
niszter Or pragai utazasanak hirére a bukaresti és belgradi soviniszta korok maris felfi-
gyeltek. A fenti korlilményeket megfontolas targyava téve elénybdsnek latszanék, hogy-
ha a kullgyminiszter Gr pragai Utjat megeldzve egy, a helyi és személyi viszonyokkal
ismerds személy félhivatalos mindségben, vagy mint maganember igyekeznék megtud-
ni, hogy a meghivasnak mi a tulajdonképpeni célja.

Arra az esetre, ha a kllugyminiszter Ur pragai utazasa elkerilhetetlen volna, a
kovetkez6 szempontokra hivjuk fel tisztelettel a kormany figyelmét:

1. A népcserének legkisebb mértéke is elharitando, részint a téli idé alkalmatlan
volta, részint a kérdés helyszinen valé tanulmanyozasanak sziikségességére vald hivat-
kozassal.

A kérdés kolcsbnds tanulmanyozasa céljabol egy magyar iroda felallitasa
Pozsonyban és egy csehszlovak iroda felallitasa Budapesten javasolando.

2. Mint minden tovabbi targyalas el6feltételéll, egy ,modus vivendi” megkotése
kovetelendd, mely a jelenleg ,paria” sorsra juttatott szlovakiai magyarsag polgari joga-
inak visszaadasat, egy politikamentes demokrata magyar tanacs engedélyezését és az
internaltak kozil mindazoknak szabadlabra vald helyezését célozna, akik ellen pozitiv
vad nem merdlt fel.

3. A csehszlovak kormany ismerje el a magyar kormany azon természetes jogat,
hogy a szlovakiai magyar betegek, 6regek és gyermekek megsegitésére szocialis tevé-
kenységet fejthessen ki.

4.Végul a targyalasokba a Szlovak Nemzeti Tanacs is bevonandd, mert minden oly
egyezmény, amelyet a pragai kormany az SZNT nélkil kdtne, a végrehajtas soran szen-
vedne haj6torést.

A fenti szempontok figyelembevételét és a szlovakiaiak Ugyében torténé minden
dontés elétt meghallgatasat kéri a

Szlovakiai Menekiilt Demokrata Magyarok Bizottsaga

Budapest, 1945. november 27.
Szemz6 s. k.
Gabriel Laszl6 s. k.
Jokuthy Dénes s. k.
Dr. Holota Janos s. k.

Forras: MNL OL, f. XIX-A-1-n, Miniszterelnékség - Kisebbségi és béke-el6készitd osztaly, 8. d.,
34.biz./1946.
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2. melléklet. Csehszlovakiai magyarok emlékirata Nagy Ferenc magyar miniszterel-
nokho6z a magyar-csehszlovak allamkozi egyezményrél (1946. marcius)

Miniszterelnok Ur

A magyar alkotmanyos €szjaras alapjan s az emberi gondolkodas sora szerint tisztelet-
tel fordulunk, mi, csehszlovakiai magyarok, a Magyar Koztarsasag vezet6ihez, hogy
hivebb emlékezéslil irott széban tiltakozzunk ama egyezmény ellen, melyet a Magyaror-
szag és Csehszlovakia kozott |étesitendd lakossagesere targyaban kotottek meg
Pragaban és Budapesten 1946 februarjaban.

A csehszlovakiai magyarsag, kdzel haromnegyedmillidé magyar Iélek, immar egy
esztendd Ota teljesen magara hagyatva, minden anyagi és erkodlcsi tamogatas nélkiil,
minden sz6sz616 organum és szervezet hijan, emberi és nemzeti érzéseiben mélyen
megalazva, egy semmiféle formaban sem igazolhat6 és minden jog nélkili érdemtelen
Kalvarian megy keresztlll, melynek egyes allomasai jol ismertek mind a vilag, mind a
magyar kormany el6tt. Nem titok, hogy a csehszlovakiai magyarsag a vizsgaidét jelentd
hét év alatt 6riasi tobbségében elutasitotta a fasizmust, az embertelenséget, nemcsak
Ovatosan, titokban, hanem nyiltan és kovetkezetesen a németek ellen sorakozott fel;
egyetlen véddje volt a zsidosagnak, tamogatta a szlovak felkelést, hisz magyar nemze-
tiségli katonak és partizanok szazai vettek részt a fegyveres harcban a fasizmus ellen.
Nincs szebb igazolvanya ennek a magyarsagnak, mint az, hogy 1940 szeptemberétdl
Pozsonynak 1945 aprilisdban tortént felszabaditasaig a Szlovakiaban Iévé egyetlen
csehtestvér egyhazat a magyar reformatus egyhaz mentette meg az tldézéstdl, s tar-
totta fenn egyhazi életét csehil és cseh szokasok szerint; hogy a pozsonyi magyar sajtoé
1938 és 1945 kozott vallalva egy rendszer vilagnézeti és nemzeti gydildletét, nem
tekintve a bortonoket és személyes hajszat, egyetlen hangja volt az emberségnek,
demokracianak és eurdpai magatartasnak, amit immar szlovak oldalon is kénytelenek
voltak elismerni, tovabba az, hogy a zsidd vagyon osztogatasakor, az Un. ,arizalasban”,
midén a német fegyverek sikere elblivolte a tdomegembert, a szlovakiai magyar nem
vett részt, s6t azt elutasitotta.

A csehszlovak kormany azonban ennek ellenére a priori magyarellenes beallitott-
saggal jott meg Kassara, ahol olyan kormanyprogramot fogadtak el, mely a csehszlova-
kiai magyarsag teljes és tokéletes kiirtasat tlizte ki célul. Sohasem ocsudott egy nem-
zetdarab borzalmasabb egy kaprazatbdl, mint a csehszlovakiai magyarok a harmadik
Csehszlovak Koztarsasag népi demokraciajabél, melyért aldoztak és dolgoztak.
SzomoruUan kellett meggy6z6dniink, hogy a csehszlovak allam felelds partjait és ténye-
z6it nem az itt rekedt német és magyar fasizmus megbulntetése érdekli, hanem csupan
és egyedil a magyar vagyon eltulajdonitasa, és a nincstelenné tett magyarok atdobala-
sa az 0sszetdrt és nehezen feltapaszkodd Magyarorszagra. Nem igy képzeltik el két
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koordinalt demokratikus rendszer kdlcsénosségét. Magyarorszag demokratikus fejl6-
désének ismét a csehszlovak allam szolgaltatta halalosan pontos kdzvetettséggel az
elsé kompromittalast.

Midén 1945-ben a honapok soran at, részleteiben megddbbenté embertelenség-
gel végrehajtott megfélemlités, lldozés, kifosztas és internalas sem jart a kivant siker-
rel, s a vilag jobbik lelkiismeretébdl jutott egy villanasnyi a szlovakiai magyarok szama-
ra is, az Amerikai Unié tiltakozasa megallitotta a csehszlovak kitelepitési tervet. Ekkor,
némi habozas utan, Uj taktikdhoz fogott a csehszlovak politika: allamkdzi megegyezés-
sel probaljak meg elérni azt, ami egyoldall intézkedéssel nem sikeriilt. igy jott Iétre a
pragai és budapesti megegyezés a két orszag kozott 1étesitendd lakossagesere targya-
ban a mi megkérdezésiink, a mi meghallgatasunk és a mi igaz megitélésiink nélkdl.

Ma mar Magyarorszagon is jol tudott tény, hogy az emlitett megegyezés a magyar
torténelemben ugyanazt a jelz6t fogja megkapni, mint a vasvari béke, azt hogy: gyala-
zatos. De a vasvari békekdtésnél az osztrakok allapodtak meg a torokkel a magyarok
orszaga felett és annak karara, itt pedig a felelés magyar kormany megbizottai allapod-
tak meg egy szomszéd allam képviselbivel a magyarsag elemi érdekei ellen. Nincs ra
példa sem a kozeli, sem a tavolabbi multbdl, hogy egy nemzet maga készitse el6 sajat
vérei szamara, sé6t sajat allama szamara ezt a katasztréfat. Mintha valamely sors hivta
volna eld, hogy még ezzel is tetézni kell a meglévé tragédiat.

Mert a magyar-csehszlovak megegyezés ilyen tragédiat készitett eld. A pragai-
budapesti egyezmény lakossagcserérdl szol. De mig Magyarorszagot 6nként jelentkezé
szlovakok hagyjak el, Szlovakidban a szlovak hatdésagok jelolik ki a kicserélendd
magyarokat. Ez, a tények stilusara forditva az egyezmény szbvegét, azt jelenti, hogy
Magyarorszagrol atjon Csehszlovakiaba a szlovak szegénység, s a szlovakok majd attol-
jak a vagyonatol megfosztott nincstelen magyarokat, hogy azzal is néveljék a B-listara
kerll6k és altaldaban a nyomorgok oriasi szamat. Meg kell allapitanunk, hogy minden
ilyen kicserélendd magyar elkeseredett ellensége lesz a demokracianak, kolonc az
orszag nyakan, s él6 tilalomfa minden jovébeli csehszlovak-magyar kdzeledésnek az
Osvényén.

De nemcsak ezt hozza magaval az egyezmény. Lehetévé teszi a szlovak félnek,
hogy kvotan felll attehesse Magyarorszagra azokat, akiket népbirésagi paragrafusok
alapjan vad ala helyeztek. Mégpedig az egyik paragrafus alapjan attehet ilyképp egy-
ezer embert, tovabbi paragrafusok alapjan meg nem szabott mennyiségl vadlottat.
Elképesztd megegyezés! Még csak nem is hatarolja el a vad ala helyezetteket bizonyos
idépontra, ami tényleges allamellenességet és fasizmust allapithatott volna meg,
hanem hozzajarult ahhoz, ami ma mar tény, hogy tudniillik az egyezmény alairasa utan
a szlovak bellgyi megbizottsag politikai osztalya blanketta-feljelentések ezreit adta at
és adja at a népbirésagoknak, és sommasan 6hajtja elitélni a magyarsag demokratikus
mualta és jellemd, antifasiszta magatartasd vagyonos vagy jelentékeny tevékenységi
tagjait szerte az egész orszaghan. Mivel az egyezmény nem hatarolja el ezeknek a sza-
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mat, a szlovak torekvés, féleg ha a magyarorszagi szlovak propaganda az éhajtottnal
kisebb sikerrel jar, az lesz, hogy ezt a szamot minél magasabbra sréfoljak fel. Ma mar
negyvenezer magyar ellen indult itt meg az eljaras. Ezeket az embereket természetesen
a népbirosag elé fogjak vinni, habar ok nincs rea. Hisz ha ok lett volna az ild6zéslkre,
akkor az 1945. év folyaman, amikor futészalagon folytattak le az itéleteket, elitélhették
volna ezeket is, vagy Grizetbe vehették volna 6ket, vagy internalhattak volna. Ezt azon-
ban nem tették meg, mert a minimalis ok is hianyzott ehhez. Most azonban a magyar
engedékenység és a beleegyezés felfegyverezte a szlovakokat a magyar réteg Gldozé-
sére. igy jonnek létre az (j internal6taborok, a vad ala helyezett magyarsag kikiiszobo-
|ésére.

De adott a szlovak-magyar megegyezés még egy fegyvert ellenlink a szlovak
kézbe: ez az elszlovakositas. Mar folyamatban is van. A szlovak kozigazgatasi hatosa-
gok a szlovak telepitési bizottsag szamara most irjak 6ssze a magyarokat orszagszerte.
Nagyon lgyesen el6készitett hangulatban kérdezik a magara maradt, az anyaorszagtol
semmiféle batoritast, iranyitast nem élvezé, jogtalan, allampolgarsagatol megfosztott,
fizetés, bér és nyugdij nélkil tengdd6é magyart: szlovaknak érzi-e magat? Természe-
tesen a tomegember kapva kap e mentd szalmaszal utan, nem mer ellenkezni a rend-
Orségi kihallgatason, és sorra megtagadja nemzetiségét. Ezzel pedig nemcsak egy
belsd, kisebbségi magyar igényrél mond le, de lemondatja egyenként Magyarorszag
igényét a hataron til él6 lakossagra. A szlovak terv azonban a behddolé miiszlovakok
szamara a belsé telepitést tartja fenn, szilankokka fljja szét az orszagban, s mint meg-
bizhatatlan elemet felligyelet ala fogja helyezni.

Mindez a szlovakiai magyar vagyon teljes eltulajdonitasaval parhuzamosan halad,
s a Kisalfoldrél, a Csallokdzbdl és a szorvanyokrol beérkez6 hirek egy félelmetes rablo-
rendszer és zsarolasi modszer mikodésérdl szélnak. Csak a keresztény emberiesség
nagy fegyelme, a magyar emberrel veleszilletett torvénytisztelet, avagy talan a legydrt
ember paria-gyengesége magyarazza azt, hogy mindeddig nem lazadt fel a dolgoz6
magyar nép Csehszlovakiaban. A térténelmi Magyarorszag sohasem viselkedett igy a
szlovaksaggal szemben, s ha igazsag és méltanyossag volna a csehszlovak allam fele-
I6s vezetdiben, akkor épp az ellenkezdjét mivelnék ennek.

De mi a magyar tarsadalomtél, Magyarorszagtol, a magyar demokraciatol varjuk a
segitséget. A magyar tarsadalom most naponként protestal a spanyol szabadsag eltip-
rasa ellen, de nincs szava sajat testvéreinek a szlovak erészak karjai kozott halalba
kokado jelenetére. A magyar sajtdé elnémult a mi sorsunk szamontartasaban. A magyar
kormany megegyezett a csehszlovak kormannyal. A szlovakiai magyarsag belsé 6ssze-
omlasa befejezett tény. De vele egyetemben a demokratikus Magyarorszag jo hire és
minden természetes érdeke véglegesen valaszitra kerllt. Mi hivei vagyunk a két
orszag becslletes, egyértelmd, 6szinte egylttmikodésének, a két nemzet megértésé-
nek és baratsaganak, de kialté szoval tiltakozunk mindennek egyoldali kihasznalasa
és a mi tervszer( tonkretétellink ellen.
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Ne ratifikalja a magyar nemzetgy(ilés ezt a szerzédést. Uj és elfogadhaté egyez-
ményre kérje fel a Csehszlovak Koztarsasagot.

1946. marcius
Ezt kérik:
a csehszlovakiai magyarok

Forras: MNL OL, f. XIX-J-1-a, KUlligyminisztérium - Béke-el6készit6 osztaly, 44. d., 604/Bé./1946.

3. melléklet. A Csehszlovakiai Magyar Demokratikus Népi Szévetség memoranduma
Jocsik Lajos magyar attelepitési kormanybiztoshoz (1946. szeptember 19.)

Jocsik Lajos
magyar attelepitési kormanybiztos lrnak,
Budapest

A Csehszlovakiai Magyar Demokratikus Népi Szovetség f. év szeptember 19-én tartott
sejtvezetdi értekezletén szdvegezett emlékeztetdjével a kovetkezdkben fordulunk a
magyar attelepitési kormanybiztossaghoz:

A csehszlovak radié és sajté a magyar kisebbség teljes likvidalasat emlegeti, mely
szeptember 24-én kezd6dnék.

A CseMaDNéSz egyik tagja a pozsonyi Osidl'ovaci Grad révén értesilt a kdvetkezok-
rél, melyek a felvidéki magyarsagot atmenetileg megnyugtattak:

1. A kitelepités jelenleg csak 1:1 aranyban mikodnék.

2. A kitelepitést a parkanyi jarasban kezdik meg.

Ugyanakkor az Osidlovaci Urad illetékes tényezdje kijelentette, hogy rovidesen elkez-
dédik a reszlovakizacio fellilvizsgalasa és a jelek szerint a reszlovakizaltak nagyobb részét
szlovaknak ismerik el. Ez sllyos véraldozatot jelentene a magyarsagnak.

Az attelepitéssel kapcsolatban a CseMaDNéSz észrevételei:

1. Mivel a magyaroknak radiéengedélyt nem adnak, csak nagyon kevesen hallgat-
hatjak az attelepitési kormanybizottsag hireit. A reggeli id6pont kedvezétlen, mert a jel-
zett hireket csak az intelligencia hallgathatna.

2. Tobb valtozatban terjedt el a hir, melyik varost és annak kérnyékét hova szan-
dékoznak telepiteni. JO lenne ezeket a hireket tObbszor lekdzOlni a varosok pontos
neveivel.
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3. A felvidéki magyarsag egészen kicsiny szazalékanak allt médjaban utazgatni,
igy a lakossag esetleg csak a térképrdl ismerheti a leendd otthonanak nevét, a taj jel-
legének ismerete nélkll. Természetesen bizalmatlan az Gn. ,0j otthon” irant.

4. A pozsonyi Magyar Jogvédd Iroda még mindig egészen jelentéktelen terileten
mikodik Nyugat-Szlovakiaban, a felvidéki magyarsag kétségek kozott vergddik, min-
den tanacs és felvilagositas nélkl.

A CseMaDNéSz attelepitéssel kapcsolatos javaslatai:

. A FELVIDEKI MAGYARSAG EGY TOMBBE VALO TELEPITESE.

A felvidéki magyarsag lehetbleg egy tdmbben helyezendd el, varosok és azok kor-
nyékének beiktatasaval. A csehszlovak kormany nem idegenkedik, ellenkezéleg, prog-
ramjaba is vette a bels6 kolonizaciot. Magyarorszagon maradand6 svabokat at lehetne
telepiteni mas varmegyékbe, hogy a Felvidékrol leszorultak egy tombben lehessenek.
Ennek két célja van: a felvidéki jelleg megbrzése, hogy igy hasznosithaté legyen a
magyar kozélet szamara; masik: a felvidéki attelepitett magyarsag megnyugvasanak s
lelki egyensuly visszanyerésének elémozditasa az egyUttélés fizikai és lelki elemeinek
lehet6 fenntartasa altal.

Politikai megokolasa:

a) A Felvidékrdl letelepitettek minden korlimény kozott elégedetlenek lesznek.
Szétszérodas esetén a tobbi lakossagot is elégedetlenségre fogjak szitani, mig ha egy
tdmbben maradnak, ellenérzésiik kdnnyen attekinthetd és megoldhato.

b) Ha egy tdmbben teleplinek le, az intelligencia (féleg a hivatalnok-réteg) allast
kaphat és a nép nagyobb bizalommal fordul a mar ismert szervekhez. Ellenkezé eset-
ben a mar emlitett réteg nem talalna meg helyét és csak nehezékként feklidne az
orszag testén.

c) Az egy tdmbbe valé telepités az atyafisagi kotelékeket sem szakitana meg, ami
fontos szerepet jatszik majd az Uj otthon megszokasaban és a kdlcsonds kisegitésben.

Il. BIZTOSITANI A FELVIDEKI KULTURA MEGMENTESET ES ANNAK FEJLODESI
LEHETOSEGET NYUJTANI.

Ennek megvalositasara alkalmasnak latszanék egy kultlrszévetség Iétesitése pl.
~Felvidékiek Orszagos Kulturalis Szovetsége” (FOKUSZ) cimmel, mely nagy segitségére
lenne az attelepitési kormanybizottsagnak. A kulturalis Ugyekre vonatkozdéan mellékel-
jik a Magyar Vallas- és Kozoktataslgyi Minisztériumnak benydjtott memorandumunk
egyik masolatat.

I1l. KIOKTATNI A FELVIDEKI MAGYARSAGOT AZ ATTELEPITESRE.

Az eddigi tapasztalatok azt mutattak, hogy az elenyész6 ezrelék kivételével, a fel-
vidéki magyarsag remeg az attelepités gondolatatol is. A vérségi kotelékek mellett, ter-
mészetesen az anyagiak, de els6 sorban a tradicié és megszokas gatolja 6ket. Minden-
napi kijelentés: ,Innen menjek el, mikor az egész rokonsag itt van eltemetve? Elmenni
a bizonytalansagha?” Ha el6itéletekkel kerll a felvidéki magyarsag Uj otthonaiba,
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semmi sem lesz neki megfeleld, ez pedig sulyos kdvetkezményeket vonhat maga utan.

1. A magyar attelepitési kormanybiztossag leendé TAJEKOZTATOja. Az érzelmeken
tal ésszel megokolni az attelepités szlikségességét. Sulyos baj, ha ingadozdk vagyunk
az Ugyis bizalmatlan nép el6tt. Az attelepitési kormanybiztossag feladata, hogy
Tajékoztatét adjon ki, amelyben tapasztalatait, ill. rendeleteit és utasitasait kozolné. A
Vegyesbizottsag engedélyével ezek a tajékoztatok nagy példanyszamban kerlilnének a
felvidéki magyarsag kezébe, minden faluba tébb példany. A CseMaDNéSz réplapjaiban
nem oldhatja meg ezt a kérdést, mert nincs megfelel6en nagy anyagi alapja a nagysza-
mu nyomtatvanyok eléallitasara. A széban valé terjesztés esetén pedig az adatok elfer-
dilnek és kétkedés targyava lesznek.

2. A Magyar Jogvédoé Iroda és a Vegyesbizottsag engedélyével modot nyujtani min-
den varosboél legalabb 3-4 komoly kikildottnek a leendé otthon megtekintésére. Ezek
fontos adatokat tudnanak kozoIni varosuk és jarasuk jelenlegi allapotardl és igényik
mértékérdl. Ezek a kiklldottek a Vegyesbizottsag védelme alatt a nevezett tajékoztatot
is terjeszthetnék, megfelelé magyarazatokkal.

3. A jelzett kikuldottek révén a felvidéki magyarsagnak legalabb az illiziéja meg-
volna, hogy el6re megszervezett életkorilmények kdzé kerll mindenki, elére megsza-
bott és kijelolt helyre. Nem ismétlédnék meg az attelepitési szerzddés alairasakor
tapasztalt borzaszté kidbrandulas: ,Rélunk dontottek, de a mi megkérdezésiink nél-
kall” A felvidéki magyarsag egyben szeretné tudni, vajon van-e mar a
Vegyesbizottsagban a mostani felvidéki helyzetet atélé képviselbje. A viszonyok 1938
Ota nagyon megvaltoztak és a felvidéki magyarsag ligyének ismeretérdl bizonyos fogya-
tékossagot észlelt. A jelzett kiklildotteket a CseMaDNéSz kijel6Iné és a Magyar Jogvédo
Iroda személyes latogatas utan, kivalogatna 6ket.

IV. MEGCAFOLNI A CSEHSZLOVAK PROPAGANDA REMHIREIT.

A csehszlovak propaganda Magyarorszag jelenlegi gazdasagi életének romlasarol
beszél. A suttogd propaganda azt terjeszti, hogy egész szerelvények mennek
Oroszorszagha, mert az attelepitettek részére nincsen hely, hiszen most is kézel 300
ezer munkanélkili van Magyarorszagon.

V. ELVETNI A SZUROALLOMASOK GONDOLATAT IS!

Altalanosséagban elterjedt hir, hogy a hataralloméasokon politikai sziiréallomasok
lesznek, és csak azokat fogjak az orszagba beengedni, akik az altaluk megszabott part-
ba lIépnek be, a tobbit pedig Oroszorszagba fogjak elhurcoltatni.

Minden hatarallomason meg kell tiltani a partagitaciét, mert eléfordulhat az az
eset, hogy a felvidéki magyar még azt sem fogja tudni, hogy hol fog megtelepedni, de
mar partba Iépési nyilatkozatot toltetnek ki vele. Az attelepités egész idétartamara be
kell tiltatni a felvidékiek kozott a partagitaciot és az esetleges titkos parttagsag senkit
sem részesitsen kilonleges elényokben, mert rokonszenvbdél és ragaszkodasbdl a
késbbben letelepitendbk a mar el6ttik letelepitettek partjat fogjak belépésikkel tamo-
gatni.
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VI. ZAROLT BETETEK UTANI KARTALANITAS.

1945 6szén minden osszeget zarolt betétként kellett a bankokban elhelyezni.
Ezek feloldasat a csehszlovak pénziigyminisztérium a gazdasagi élet megdvasa miatt
ugysem fogja megengedni, de a magyar kormanynak biztositania kell, hogy a magyar-
sag milyen médon kapja meg koveteléseit.

VII. A CSEHSZLOVAK KORONA BEVALTASANAK MEGSZABASA.

A felvidéki magyarsagnak nagyon keserves tapasztalatai vannak az 1938-as koro-
nabevaltas idejébdl (1:7). Az attelepitendék milyen médon kapjak meg az elsé forint-
Osszegeket?

Ertesiilésiink szerint a csehszlovak kormany az attelepitések idejében Gj pénz
kibocsatasat vette tervbe. A felvidéki magyarsag utolsé pénzét is ezzel a spekulaciéval
elveszitené.

Az Gsszes el6z6 pontokat az attelepitési kormanybiztossag leendé Tajékoztato-
jaban lenne tanacsos lek6zoini. Teljes kibdvités céljabdl éleimiszer és ipari cikkek ara-
val, fizetések stb. megjeldlésével.

Budapestre kiildott megbizottainknak kérlink kimerit6 tajékoztatast nydjtani min-
den kérdésben, mert az 6 kozvetitésukkel tudjuk csak megnyugtatni az elkeseredett,
és kétségbeesett 650 ezer felvidéki Uldozott magyart.

Jelzett emlékezteténket teljes szdveghben a magyar killgyminisztériumnak is
benyujtjuk.

Tudjuk, hogy a vazolt kdveteléseink Uj koltségeket jelentenek, de az otthonuktol
elszakitand6 kétségbeesettek elkeseredését mérsékelni és az attelepitéssel kapcsola-
tos elkerllhetetlen surlédasokat tompitani akarjuk.

Magyarorszagnak nem elkeseredettséghbdl és csalddottsaghbdl politizald, hanem a
demokratikus Magyar Koztarsasag ujjaépitésében részét derekasan kivevd felvidéki
magyarsagra van sziksége.

A Felvidéken, 1946. szeptember 19-én.

Forras: MNL OL, f. XIX-J-1+, Kiligyminisztérium TUK-iratai, 55. d., 2729/1946.
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ArPAD POPELY
“UNDEMOCRATIC, SENSELESS AND CRUEL”. HUNGARIAN MEMOIRS ON THE POPULATION EXCHANGE
IN CZECHOSLOVAKIA

The study examines how the illegal Hungarian advocacy organisations in Slovakia
perceived the Czechoslovak-Hungarian population exchange after World War Il.
In their memoranda to political and church leaders in Hungary, they unanimously
rejected the principle of collective guilt, as well as unilateral resettlement or
forced population exchange, and considered the only just solution to the minority
question to be the granting of civil rights or the holding of a referendum and the
annexation of the Hungarian-inhabited areas to Hungary. The signing of the
population exchange agreement, and especially its content, was perceived as a
huge insult, and was seen as a serious mistake, even a sin, on the part of
Hungarian diplomacy. They expected the Hungarian government to protect the
Hungarian minority. However, since Hungary’s options—as a losing country—were
rather limited, it was not in a position, apart from a few exceptional cases, to
assert its will and the interests of the Hungarian minority against the victorious
Czechoslovakia.



