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Bevezetés

A tanulmany eddigi kutatasaimra épll, azok tapasztalataibol épitkezik. A munka a
Kortvélyesen (HruSov) folytatott helynévgydjtés és helynév-szociol6giai vizsgalat ered-
ményeit vazolja fel a kétnyelvliség szemszogébdl vizsgalva, adalékként a telepllés név-
szemiotikai tajképét ugyancsak elemzem. Az emlitett fogalmak a szakirodalmi attekin-
tésben vannak taglalva, melyben pontositom, miként értelmezem a vizsgalat soran az
olyan Osszetett jelenségeket, mint a kétnyelviiség vagy a helynévismeret.

A kovetkezd fejezetben bemutatom a kutatépontot, Kortvélyest. Kitérek a falu fold-
rajzi elhelyezkedésére, demografiai jellemzéire, a fontosabb térténelmi eseményekre,
melyek a teleplilést (és lakosainak nyelvhasznalatat) befolyasolhattak. Ezek utan ismer-
tetem a helynévkutatas azon modszereit, melyeket jelen kutatas soran alkalmaztam.

Az eredményeket a harmadik fejezetben targyalom. Itt kerll sor a nyelvi tajkép
részletes bemutatasara és elemzésére, majd taglalom a helynévkutatas soran passziv
és aktiv modszerrel gyljtott szlovak és magyar helynevek ismeretét és hasznalatat a
lakossag korében. Végll leirom, milyen kapcsolat van a nyelvi tajkép és a helyiek nyelv-
hasznalata, helynévhasznalata kozott.

* E munkat a Magyarorszag Collegium Talentum programja tamogatta.
Készilt a VEGA 1/0316/21-es szaml, Egyszerli és szervezett nyelvi menedzselés szlovak-
magyar kétnyelvi kdrnyezetben megnevezési projekt keretében.
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Az utolso fejezetben 6sszegzem az elért eredményeket, emellett szeretnék ramu-
tatni a névszemiotikai tajkép jelentdségére, valamint a magyar nyelvii helynevek meg-
Orzésének fontossagara.

1. Szakirodalmi attekintés
1.1. A nyelvi tajkép

A nyelvi tajkép sokoldall képet nydijt a térrdl, atfogdban mutatja a jelen és malt tarsadalmi
viszonyait, politikai helyzetét, a lakossag identitasat, nyelvhasznalatat, hiszen e tényez6k
befolyasoljak, milyen nyelven és milyen sorrendben jelenhetnek meg az adott terlileten
kihelyezett feliratok, értesitések, felhivasok, de épplgy a hivatalos tablak, melyek az
utcak, telepulésrészek, foldrajzi helyek, épulletek, intézmények, vizek neveit mutatjak.
Mivel ezek valtozé jelenségek, elmondhatjuk a nyelvi tajképrol, hogy viszonylag gyorsan
alakul, helyenként meg6rzi a mult jeleit (kopott tablak, régi plakatok feliratai), ami szintén
sokatmondé lehet a kutato, de a hétkdznapi ember szamara is. (Landry-Bourhis 1997,
25. p.; Bartha-Laihonen-Szab6 2013, 13-15. p.; Csernicské 2017, 13. p.)

1.2. A névszemiotikai tajkép

A névszemiotikai tajkép fogalma abban kilénbozik a nyelvi tajképétdl, hogy e terminus
alatt csak azokat a feliratokat, tablakat értjuk, melyeken tulajdonnév talalhaté. llyenek pl.
a sirfeliratok, az Uzletek, a szérakozohelyek, a vallalkozasok sth. nevei, személyeket, intéz-
ményeket, helységeket, utcakat, egyéb foldrajzi helyeket jel6l6 névtablak. Szlovakiai ma-
gyar viszonylatban ezek megjelenésében meghatarozo szerepe van nemcsak a magansze-
mélyeknek vagy az 6nkormanyzatoknak, de befolyasolja a nyelv- és névpolitika is, hiszen
torvény szabalyozza a tulajdonnevek ilyen jellegli hasznalatat. (Bauko 2015, 180. p.)

Szlovakiaban a kisebbségi nyelvek hasznalatat jogilag szabalyozza az allamnyelv-
torvény (Tt. 270/1995) és a kisebbségi nyelvtorvény (Tt. 184/1999). Az el6bbi értelmé-
ben az allamnyelv els6bbségi helyzetben van minden egyéb nyelvvel szemben. Az utéb-
bi lehetdveé teszi egyebek kozott kisebbségi nyelven a hivatali érintkezést, valamint a
tulajdonnevet tartalmazd feliratoknal a kisebbségi nyelvii megnevezés hasznalatat a
meghatarozott moédon. (Szabémihaly-Lanstyak 2011, 12-27. p.) Mindezt azonban
csak azokon telepliléseken, ahol az etnikai kisebbség aranya meghaladja a 15%-ot a
legutobbi két népszamlalas eredményei szerint (Tt. 35/2023).

1.3. A kétnyelviiség

A kétnyelviiség fogalmat tobbféleképpen értelmezhetjik. A jelenség Osszetettsége
abbol adédik, hogy a két nyelv ismeretének mélységét és hasznalatanak gyakorisagat
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hogyan hatarozzuk meg. A funkcionalis meghatarozas szerint: ,Két nyelv valtakoz6
hasznalatanak gyakorlatat kétnyelviiségnek, az ebben részt vevo egyént pedig kétnyel-
viinek nevezzik.” (Weinreich 1953, 1. p.)

A globalizacié hatasara az angol nyelv olyannyira elterjedt lett, hogy ma mar nem
csak a tobbnemzetiségli helyek tekinthetdk kétnyelviinek, hiszen a fiatalok szinte napi
rendszerességgel hasznaljak a vilagnyelvet, s egyre gyakrabban jelenik meg a nyelvi taj-
képben is angol nyelvi szdveg.

A jelen tanulmanyban érintett k6zosséget (a kortvélyesi lakossagot) kétnyelviinek
tartom, abbdl kifolyélag, amit Lanstyak fogalmaz meg. (Szabdémihaly-Lanstyak 2011,
319-354. p.) Szerinte a szlovakiai magyar kisebbség tagjai rendelkeznek Un. kétnyelvi
kommunikativ kompetenciaval (azaz tudjak, milyen beszédhelyzetben hasznaljak anya-
nyelviket, s milyenben az allamnyelvet), s egynyelviiként is olyan magyar nyelvvaltoza-
tot tanulnak meg anyanyelvként, mely tartalmazza a szlovak eredet(i kontaktusjelensé-
geket, beszédjikben érzékelhetd ennek a nyelvnek a hatasa. Erre néhany élényelvi pél-
dat mutatnék a sajat gydjtésembdl:

- ,az Obecny Urad [kozségi hivatal] mogott, ott van az Ovodakert” (27 éves nd);

- ,az Obecny Gradon [kdzségi hivatal] takaritottam, utdna meg az ovodat” (76 éves nd);

- ,dolgoztam a lesyn [erddn], dehat ahova vittek, oda mentem” (45 éves nd).

A fenti példak mindegyike olyan adatkozlokt6l szarmazik, akik magyar nemzetisé-
gliek és anyanyelviiek, tovabba sajat bevallasuk szerint nem ismerik tal jol a szlovak
nyelvet, ritkdn hasznaljak. Az interjik soran mégis természetesen hasznaltak magyar
szbvegkornyezetben egy-egy szlovak nyelvi kifejezést.

A nyelvi tajkép vizsgalata soran felmerll az a szempont, vajon megjelenik-e a
kisebbségi nyelv a térben, és ha igen, milyen médon térténik ez, 6sszhangban vannak-e
az aranyok a lakossag nemzeti kisebbségi 0sszetételével. Az eddigi vizsgalatok arra a
kOvetkeztetésre jutottak, hogy kismértékben latszédik a kisebbség nyelve a térben, leg-
alabbis nem annyira, mint azt a lakossagi aranyok mutatjak. (I. Laihonen 2012;
Laihonen-Csernicsk6 2017) Szlovakiai magyar kétnyelvld helyzetben ez azért lenne
alapvetd jelentéségl, hogy noveljik ezaltal a magyar nyelv presztizsét, éljlink a torvé-
nyek adta lehet6séglinkkel, jogainkkal. (v0. Bauko 2015, 180. p.)

1.4. A helynévkutatas

A helynevek kutatasa egy adott telepiilésen talalhaté makro- és mikrotoponimak gydij-
tését jelenti, melyek lehetnek torténeti korokbdl szarmazék (diakrén) vagy jelenkori
(szinkron) megnevezések. A makrotoponimak kdzé a taj, a telepilés és vizek nevei tar-
toznak, mig a mikrotoponimak kisebb kiterjedésil teriletek, pl. domborzati nevek,
hatarnevek, vizparti helyek, lakott terlletek, épitmények nevei. (Hoffmann 2007, 43-
52.p.)
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A helynévgyljtés modszertanaval részletesen Bevezetés a helynévkutatasba cim
online oktatasi segédleten keresztlil ismerkedhetlink meg. (E. Nagy-Szilagyi-Varga-Kis
2022) A helynév-szociolégia elméleti alapjait Magyarorszagon Gyorffy Erzsébet fekteti
le (2018), a tedriat empirikus vizsgalattal egészitve ki.

A helynév-szociolégiai kutatasok soran én konkrétan a gydjtott helynévanyag isme-
retét vizsgalom a lakossag korében. A helynévismeretet Zsolnai alapjan (1967) harom
szempont szerint tudjuk kategorizalni: aktiv, passziv és negativ névismeret. Az aktiv
névkincs azon helyneveket tartalmazza, melyeket az interjualany ismer, hasznal, tud
lokalizalni; a passziv névkincs a hallasbol ismert megnevezéseket tartalmazza; mig a
negativ névismeret az egyaltalan nem hallott, nem ismert névre vonatkozik. Sajat vizs-
galataimban az aktiv és a passziv névkincs dsszességét tartom ismert helynévnek.

Magyarorszagon a helynévkutatassal intenziven foglalkoznak a nyelvészek, amit a
Magyar Nemzeti Helynévtar Program (MNHP) miikddése bizonyit. Ennek célja a helyne-
vek begy(ijtése, adatbazisok és helynévszétarak kialakitdsa a magyarok altal lakott
telepulésekrol a Karpat-medencében. Helynév-szociolégiai kutatasokat a mar emlitett
Gyorffy Erzsébeten kivil tobbek kozott E. Nagy Katalin végez (2021), valamint kétnyel-
vii kbzegben Varga Zsuzsa vizsgalja (2020) a roman, magyar, cigany lakossag helynév-
ismeretét és -hasznalatat.

A szlovak kutatoknal a 20. szazad végét6l ugyancsak talalunk helynévkutatassal
foglalkozd tanulmanyokat, melyeket Jaromir Krsko foglal 6ssze tanulmanyaban (2016),
aki maga is tevékenyen jarult hozza az ilyen jellegl vizsgalatok szamahoz. Rajta kivil
Milan Majtan gy(jtését (1996) emelném ki, melyet a helynevek kilonb6z6 szemponti
elemzésével egészit ki, ugyanakkor egy korabbi kutatasa soran (1980) egyebek kdzott
egy csaladon bellli helynévhasznalatot figyel meg és ir le, ezzel felkeltve a kutatok
érdekl6dését a helynév-szociologia irant.

Ami a szlovakiai magyar helynévkutatasokat illeti, ezek attekintését Bauko
Janosnal olvashatjuk. (2019, 27-50. p.) A helynév-szocioldgiai vizsgalattal kapcsolatos
tanulmanyok azonban Szlovakia magyarlakta vidékeir6l hianyosak, Menyhart Jozsefnél
talalkozhatunk (2004) érint6legesen a témaval. A helynevek gyljtésével, vizsgalataval,
illetve a helynévismerettel foglalkozott még Csobady Csilla (2020), aki a helynévkuta-
tas oktatasban torténé alkalmazasanak lehetfségét szintén leirta a projektmédszer
segitségével (2022).

2. A gy(ijtépont és a modszertan
2.1. A kutatas helye
Kortvélyes (Hrusov) kozigazgatasilag a Kassai kerllethez, azon bellll pedig a Rozsnyoéi

jarashoz tartozik. Délr6l a szlovdk-magyar hatar, északrol Harskit (Lipovnik) és
Véarhosszirét (Krasnohorska DIha Luka), keletrél Szadalmas (Jablonov nad Turfiou),



Kortvélyes kozség nyelvi tajképének és a lakossag... 85

nyugatrél Jablonca (Silicka Jablonica) hatarolja. A falu terllete része a Szlovak-karszt
Nemzeti Parknak, ezért kedvelt tarazohely. Jablonca, Kortvélyes, Szadalmas és Torna-
gorgd egykor Torna varmegye Felsé jarasahoz tartoztak (1., 2. abra).

1., 2. abra. Balra az egykori Torna varmegye térképe, jobbra az emlitett telepllések
kiemelve

Forras: Rz 8973

3. abra. A Rozsnyoi jaras délkeleti részének falvai

Forras: Google Maps
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Kortvélyesnek a 2021-es népszamlalas adatai alapjan 335 lakosa van, a nemzetiség
és anyanyelv szerinti 6sszetétel a 4. dbran lathaté. Ez alapjan a lakossag 79%-a magyar
nemzetiségl és anyanyelvd, szlovak nemzetiségilinek az itt él6k 19%-a, szlovak anya-
nyelviinek pedig 20%-a vallotta magat. Bar a grafikon nem mutatja, a kozségben jelen-
t6s szaml roma lakossag él, 6k azonban sajat bevallasuk szerint tobbségiikben
magyar nemzetiséglinek és anyanyelviinek valljak magukat, elvétve akad koztlk, aki a
szlovak nemzetiséget jeldli. A nyelvhasznalatot illetéen ez valéban igaz, hiszen kdzottik
jarva tapasztaltam, hogy csak a magyar, ritkan a szlovak nyelvet hasznaljak, a romani
nyelvet azonban nem.

4. abra. Kortvélyes kozség lakossaganak nemzetiség és anyanyelv szerinti 6sszetéte-
le a 2021-es népszamlalasi adatok alapjan

Forras: www.onkormanyzas.sk

A telepulés elsé emlitése a 13. szazadbdl valé. Elsé temploma, mely a jelenlegi katoli-
kus templom, a 14. szazadban éplilt, a 17. és a 18. szazadban felljitasokon esett at. A
falu reformatus temploma 1795-ben éplilt. A hatarban talalhaté Szent Anna-kapolna
egy régi templom (mely szintén a 14. szazadb6l szarmazik) helyén szlletett Gjja késd
gbtikus stilusban, ma is népszerl bdcsudjaré hely. (V6. Szabd et al. 2014, 43-44. p,;
Kortvélyes kozség torténelme)

Kortvélyes hivatalos szlovak megnevezése HruSov, melyet 1920-ban kapott.
Akarcsak a magyar megfeleld, a kortére (szlov. hruska) utal. Valészinisithetd, hogy a
hatarban régen sok kortefa volt, err6l kaphatta a teleplilés a megnevezést. A korte
szimbdélumként a falu cimerében ugyancsak szerepel (5. abra).
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5. abra. Kortvélyes kozség cimere

Forras: Kortvélyes kozség torténelme

A telepulés torténelmérdl tudni lehet, hogy 1578-ban a szadvari uradalom része volt. Az
1848-as forradalom és a 2. vilaghabor( is nagyban érintette a telepllést, hiszen a teri-
leten belll zajlottak harcok. Ennek bizonyitéka a Haromsir elnevezési hely, mely a Felsé-
hegyen terll el. Harom magyar katona sirjat talaljuk itt, azonban csak egyikik neve koz-
tudott. Ezen kiviil a Boglyos pince legendaja szintén ezekhez az id6khoz kotddik, hiszen
a népi hiedelem szerint itt bujtattak és apoltak a sérilt katonakat. A Bebekek mellett a
késObbiekben az Eszterhazy és az Andrassy féuri csaladok uralma ala tartozott a kdz-
ség. Az utdbbiaknak tobb karidjuk volt a faluban, ezek kozil egy, a Golya kiria maradt
meg eredeti allapotaban. A Likd nemesi csalad lakhelye ugyancsak a telepullés hata-
raban, az Evetesben volt, ahol emléklket kopjafa és néhany siremlék 6rzi. Az 6 rokonsa-
gukba kerllt Raisz Keresztély, akinek sirja a belterilet el6tt, a REgi temetdben talalhato.
Emléke nemcsak ilyen formaban maradt fent, hiszen 6 volt az aggteleki Baradla-barlang
elsé térképének készitbje, valamint a Szoroskdi f6Ut megtervezdje.

1920-ban a falut a trianoni békediktatum értelmében a Csehszlovak Koztarsasag-
hoz csatoltak, azonban a bécsi dontés soran 1938-tél 1944-ig (ijbdl Magyarorszaghoz
tartozhatott. Ezt kdvetéen, a Szlovak Koztarsasag megalakulasaig, 1993-ig, megint
Csehszlovakia része volt. (V6. Seresné Szegdfi 1983; Szabo et al. 2014; Kortvélyes koz-
ség térténelme)

2.2. A kutatas modszerei

A kutatas modszertani kérdéseiben féképp a Bevezetés a helynévkutatasba cimi okta-
tasi segédletre (E. Nagy-Szilagyi-Varga-Kis 2022) tamaszkodtam. A helynév-szociol6-
giai vizsgalatot Gy6rffy Erzsébet Helynév-szociologia (2018) cimli munkaja alapjan, a
sajat tapasztalataimmal 6tvozve végeztem el.

A helynévgy(jtés soran térekedtem a teleplilésen talalhaté 0sszes helynév 6ssze-
gyljtésére. A torténeti névanyagot passziv modszerrel kutattam fel irattari dokumentu-
mokbdl (ObNU1, ObNU2), régi térképek adataibdl (EKFT., MKFT., HKFT., MKF., Bv 124)
és korabbi gyljtések (Dely 1995; Pogany 2007) eredményeibdl. A jelenkori szlovak és
magyar nyelv( névanyagot passziv modszerrel jelenkori online térképekrdl (Geodéziai
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alaptérkép, Alaptérkép, Turistatérkép), valamint aktiv médszerrel deritettem fel, interja-
kat készitettem Kortvélyes lakosaival. A kutatas kezdeti szakaszaban olyan adatk6zl6-
ket valasztottam ki, akik vélhet6en a legjobban ismerik a telepilés helynévallomanyat,
6k az (n. névmesterek. Ot ilyen személlyel beszélgettem részletesen, tébb alkalommal
a falurdl, a helynevekrél, azok eredetérél, a kdrnyezd telepulésekkel valo kapcsolatrél,
a kutatas szempontjabodl relevans, érdekes torténetekrdl. Kozulliik harom személyt6l az
altalam gy(jtott torténeti névanyagot ugyancsak lekérdeztem, mellyel célom volt felde-
riteni, ismerés-e még szamukra valamelyik megnevezés. A névmesterekkel torténd
beszélgetések utan 6sszegeztem a helynévlistat.

A helynév-szociologiai vizsgalat a lakossag 10%-aval, 34 személlyel készitett inter-
ja elemzésével tortént. A mintavételi médszerek kozil a rétegzett mintavételt valasztot-
tam, melyben a valasztott szempontok alapjan homogén csoportokra osztjuk a popula-
ciét. Ezutan megyvizsgaljuk, a csoport jellemz6i milyen mértékben vannak jelen a teljes
populaciéban, majd a kategdrian belll e szazalékok alapjan valasztjuk ki a sziikséges
mennyiségl mintat. (Cohen-Manion-Morrison 2005, 101. p.)

El6szor tehat kialakitottam a korcsoportokat, majd meghataroztam az interjGala-
nyok szamat az egyes korosztalyokban. Ezt kovetden feltlintettem a férfiak és ndk
aranyat, igy kaptam meg, hogy egy adott kategérian (mely a korosztalyt és a nemet
hatarozta meg) belll hany személlyel kell beszélnem. Mivel a nemzetiségi és anyanyelvi
adatok személyekre vonatkozéan az interjik készitése el6tt nem alltak rendelkezésem-
re, e szempont szerint sajat ismereteimre hagyatkozva véletlenszerlien valasztottam ki
az adatkozl6ket Ugy, hogy a magyar, szlovak és roma kdzO0sség aranyosan képviselve
legyen.

Félig strukturalt interjikkal dolgoztam, néhany kérdést elére elkészitve, melyek
mentén a beszélgetést szabadon alakitottam az interjlalany igényei és tudasa alapjan.
A beszélgetést minden esetben hangrogzitével vettem fel, az adatkozlket biztositot-
tam az anonimitasukrél. Kezdetben személyes adatokrol (kor, szlletési hely, nemzeti-
ség, anyanyelv) kérdeztem 6ket, majd nyelvhasznalatukra vonatkozé kérdéseket tettem
fel (iskolait milyen nyelven végezte, milyen mértékben ismeri és hasznalja az allamnyel-
vet/kisebbségi nyelvet). A foglalkozasukra és a szabadidds tevékenységlkre azért vol-
tam kivancsi, mert ez a két nyelven kivili tényezé nagymértékben befolyasolja a hely-
névismeretet és -hasznalatot. Mindezek utan kértem 6ket, mondjak el, mely bel- és kiil-
terlleti helyneveket ismernek. Ehhez legtdbbszor segitd kérdéseket tettem fel, igy sike-
rult leképezni az adatkozl6k kognitiv térképét - tehat azt, hogyan képzelik el 6k sajat
szll6falujukat, s hova helyezik az egyes terlleteket, melyek megnevezését ismerik.
A tér reprezentacidjat kovetben az el6zéleg Osszeallitott helynévlistat kérdeztem le
tolUk. It sikertlt még tobb, az egyének aktiv és passziv névkincsébe tartoz6 helynévre
fényt deriteni.

A fiatalabb korosztalyba (15 éves alatt) tartozé interjlalanyokat a tudasukhoz,
ismereteikhez mérten kérdeztem. TolUk kértem, hogy rajzoljanak mentalis térképet:
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vessék papirra a telepulést, ahol élnek, s a fontosabb épuleteket, tajékozddasi ponto-
kat. Ek6zben segité kérdésekkel vezettem Oket, melyek soran elSkerlltek az altaluk
ismert és hasznalt helynevek.

2.3. Az adatkozl6k jellemzése

Ahogy fentebb emlitettem, a kutatas aktiv moédszerének kezdeti szakaszaban az un.
névmestereket kerestem fel. Oket Kortvélyes kdzség polgarmestere ajanlotta, korukbol
vagy foglalkozasukbdl, szabadidds tevékenységeikbdl kifolydlag tobbek kdzott 6k a tele-
pllésen él6k kozll a helynevek legjobb ismerdi. Mivel beleegyeztek nevilk kdzlésébe,
ezért azzal egyUtt ismertetném Gket:

- Korcsmaros Karoly (1945): magyar nemzetiségli és anyanyelvd, kortvélyesi szi-
letés(, nyugdijas;

- Zatroch llona (1938): magyar nemzetiségli és anyanyelvd, kortvélyesi sziletés,
nyugdijas;

- Zsebik Tibor (1976): magyar nemzetiségl és anyanyelvd, kortvélyesi sziletésd,
idegenvezet6 és falutérténész (hobbiszinten).

E harom személyt6l kérdeztem le a torténeti helynévallomanyt, s az 6 ismeretik
alapjan allitottam 6ssze azt a szinkron helyneveket tartalmazo listat, melyet késébb a
tobbi adatkdzI6nél hasznaltam a kikérdezés soran.

A névmesterek soraiba tartozott még két személy, akiket foglalkozasuk alapjan
valasztottam ki:

- Balazs Adrian (1996): magyar anyanyelv( és nemzetiségl, nem helyi szlletés,
a falu erdésze;

- Vnemcak, Jozef (1957): szlovak anyanyelvi és nemzetiségli, nem helyi szileté-
s, a falu mezégazdasza.

Ok ketten foglalkozasukbol kifolyélag azon teriiletek megnevezéseit ismerték jol,
melyeket hasznalnak, igy az erdész inkabb az erd6k, hegyek, dombok, tisztasok, forra-
sok megnevezéseit tudta, mig a mezégazdasz a szantok, legelék, mezdk, rétek neveit.
Az utébbi, szlovak nemzetiségli és anyanyelvi adatkozlével az interji szlovak nyelven
zajlott.

A helynév-szociologiai vizsgalat adatkozI6it a falu lakossagabodl valogattam 0ssze
rétegzett mintavétellel, melyet a 2.2.-es szamu fejezetben jellemeztem. A kbzség popu-
laciéjat négy korcsoportra osztottam, melyen belill a férfiak és a n6k szamat ugyancsak
meghataroztam (1. tablazat). Egy adott kategdrian belll minden esetben a teljes lakos-
sag 10%-a a mintavételi csoport része. Néhany korcsoportot az életkori sajatossagok
miatt tovabbi alcsoportokra osztottam. Az adatkdzI6k szamaba beletartoznak a név-
mesterek is, hiszen a vellk készitett interjuk éppugy részei a helynév-szociolégiai vizs-
galatnak.
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1. tablazat. Az adatkozl6k kor és nem szerinti eloszlasa

Korcsoport Alkategoriak Férfi No Osszesen

7 év alattiak 1 1

20 év alattiak | 8-14 évesek 1 1 6 f6
15-20 évesek 1 1

p 21-30 évesek 3 2 3

21-40 évesek 3140 évesek 3 5 10 6

41-60 évesek 5 4 9 f6

61 éven feliliek 4 5 9 f6

Osszesen 186 | 16 f6 | 34 személy

Az 1. korosztalyt (20 év alattiak) azért tartottam indokoltnak tovabbi harom kategoériara
osztani, mivel az életkori sajatossagok gyorsan valtoznak ebben a korban. A gyerekek
6-7 évesen megkezdik az iskolai tanulmanyaikat, ekkor el kell utazniuk a kdzséghdl,
hiszen jelenleg nem rendelkezik alsé tagozattal sem a falu. A fiatalok kés6bb, 14 éves
korukban konfirmalnak, majd kozépiskolaba mennek, ami szintén meghatarozd Iép-
cs6fok az életlikben. 15 éves koruktél mas élmények, ingerek érik 6ket, kiskamaszbol
lassan fiatal feln6tté valnak. A 2. korcsoportot (21-40 évesek) ugyancsak szétbontot-
tam. Az elsé alkateg6riaba tartozok (21-30 évesek) még egyetemre jarhatnak, par- és
munkakeresés, esetleg csaladalapitas és letelepedés varja 6ket, legtobbjik még ott-
hon, sziléhazaban él. Ezzel szemben a 31-40 év kozottiekrdl azt gondolom, hogy mar
sajat otthonnal, csaladdal, biztos munkahellyel rendelkeznek, ezért az 6 életkdrilmé-
nyeik is masok. A 3. korcsoport (41-60) jellemzden a tevékeny, munkas életkord aktiv
felnéttek, a 61 év felettiek (4. korosztaly) pedig a hamarosan nyugdijba vonul6 vagy
mar nyugdijas éveiket tolt6 egyének.

Az életkoron és a nemi hovatartozason kivil a helynévismeretre és -hasznalatra
egyéb tényezbk is hatnak, melyek kdzll most az anyanyelvet és a nemzetiséget emel-
ném ki. A statisztikakbdl lathatjuk, hogy a magyar nemzetiség és anyanyelv a telepllé-
sen 79%-ban van jelen, mig az allamnyelv és a szlovak nemzetiség 19-20%-ban. Ennek
tudataban néhany lakos segitségét kérve s részben a sajat ismereteimre hagyatkozva
torekedtem arra, hogy a nemzetiségek aranyosan legyenek képviselve. Amint a 2.1.-es
fejezetben leirtam, a roma lakossag sajat bevallasa szerint tobbnyire magyar, elvétve
szlovak nemzetiséglinek vallja magat, azonban nagyjabdl a teleplilés lakossaganak
1/3-at képezi ez a k6z6sség: a ,dorosi romak”, ahogy a falusiak nevezik 6ket. Ennek
megfeleléen az interjualanyok kivalasztasanal tiz személyt valasztottam ki a Dorobdl,
akik képviselik a romak helynévismeretét (1. diagram).
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1. diagram. Az adatkozl6k nemzetiség szerinti eloszlasa

W magyar
W roma

M szlovak

A magyar nemzetiségli adatkozI6k (nem ide sorolva azon romakat, akik magyarnak vallot-
tak magukat) a megkérdezettek 50%-at alkotjak (17 f6), a romak a 29%-at (10 f6), mig a
szlovak nemzetiségliek a 21%-at (7 f6) teszik ki az adatkdzl6knek. A 2021-es népszamla-
las eredményei azt mutatjak, hogy a szlovak anyanyelviiek szama tobb, mint a szlovak
nemzetiséglieké. Ezzel szemben az altalam megkérdezetteknél a hét szlovak nemzetisé-
gl személy kozil csupan négy volt, aki az anyanyelvét szintén szlovaknak vallotta.
Kozullk csak két fovel készitettem szlovak nyelven az interjat (a tébbiekkel magyarul), de
mindketten értettek magyar nyelven is, egyikdjik sem volt kortvélyesi sziiletésa.

A helynévismeretet és -hasznalatot befolyasolo tényezbk kozé tartozik a szlovak
nyelv ismerete €s hasznalata a magukat magyar nemzetiséglinek és anyanyelviinek
vallo adatkozI6k kozott. Ahogy azt az 1.3.-as fejezetben kifejtettem, a teljes kozosséget
kétnyelviinek tekintem, ennek az okat szintén leirtam. Azonban a szlovak helynevek
ismerete és hasznalata miatt szikségesnek tartom megemliteni, hogy az interjak soran
a 34 személybdl 9-rél derllt ki, hogy nem hasznalja, nem beszéli a szlovak nyelvet.
Azokat soroltam ide, akik sajat bevallasuk szerint nem ismerik és nem beszélik az
allamnyelvet, vagy mar régen hasznaltak, esetleg nagyon ritkan.

3. A kutatas eredményeinek bemutatasa
3.1. Kortvélyes nyelvi tajképének szemléltetése és elemzése

A kovetkez6kben a falu nyelvi tajképét szemléltetem és elemzem, melynek része a név-
szemiotikai tajkép. A telepllésre érkezve szembetlinik, hogy az itt €16 k6z0sség kétnyel-
v(. Ezt bizonyitja a helységnévtabla (6. abra), az Gdvozlés, mely alatt a hazalasos aru-
sitast tiltd tabla szintén kétnyelvi (7. bra), valamint a Raisz Keresztély sirjat jelz6 tabla
(8. abra).
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6. abra. Kétnyelvi helységnévtabla 7. abra. Udvozlés, felszélitas kétnyelviien

8. abra. Raisz Keresztély sirjat jelzd 9. abra. Raisz Keresztély sirfelirata
kétnyelvi tabla

Forras: a szerzo felvételei

A szlovak-magyar kétnyelv( tablak a térvényben meghatarozott szabvanynak megfele-
I6en lettek kihelyezve, mely szerint az allamnyelv elsébbséget élvez a kisebbségi nyelv-
vel szemben. Ennek alapjan vagy felll, vagy a bal oldalon kell elhelyezkednie a masik
nyelvii szoveghez képest. Ugyanakkor a kisebbségi nyelvtérvény elbiranyozza, hogy a
kisebbségi nyelven megjelend széveg mérete azonos méretl lehet az allamnyelvi sz6-
veg méretével. Ez egyedil a 7. dbran lathatd tablakon nem érvényesll, hiszen a magyar
nyelvi Udvozlés és felszolitas szovege kisebb méretl, mint a szlovak nyelvi iras. Ennek
oka lehet, hogy kisebbségi nyelven a kdzlend6é hosszabb, ugyanolyan fellleten csak
kisebb betltipussal fér ki. Raisz Keresztély sirjanak felirata (9. abra) csak magyar nyel-
ven olvashat6, ennek oka lehet, hogy az eredeti sirfelirat szarmazasi idején a teleplilés
Magyarorszag része volt.
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10., 11., 12. abra. A kdzségi hivatal éplletén talalhato feliratok

Forras: a szerzo felvételei

A Kozségi hivatalnal talalhaté feliratok mindegyike kétnyelvi (10., 11., 12. abra). A hiva-
talt jelz6 tabla, a fogad6érak és a felhivas szintén a térvényben eldirt format koveti.

A Kézségi hivatal éplletében talalhatd az Ovoda, melyet ugyancsak kétnyelv( tabla
jelol (13. abra), de a felirat nem tartalmazza azt, hogy magyar tannyelvi évodardl van
sz0. Bar az iskola mar nem mikddik a kozségben, az éplleten a tabla megmaradt (14.
abra), helynévként ugyancsak hasznalatos az Iskola, vagy az Iskolakert megnevezés. A
tabla kétnyelv(, felll a szlovak, alul a magyar nyelvl szbveg, a tabla felett a szlovak
cimer is szerepel. A megnevezésben azonban itt sem olvashatd, hogy magyar tannyelvi
alapiskolarél van sz6, mely jelolés most mar eldirt az iskolak szamara. Ez valészinileg

az iskola miikodésének idején még nem volt eldiranyozva, ezért nem tlntették fel.

13. abra. Az 6vodat jel6l6 kétnyelvl tabla 14. abra. Az alapiskola éplletén
talalhato régi kétnyelvi tabla
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15. abra. A kultdrhaz épuletén talalhaté kétnyelvd felirat

Forras: a szerz6 sajat felvételei

A 15. abran a Kulturhazat jelold feliratot lathatjuk kétnyelviien, az el6irt médon. Az itt
lathaté magyar megfelel6t, a Mivelédési hazat az altalam megkérdezett lakosok kdzul
senki nem hasznalja, helyette Kultirhaznak nevezik az épliletet.

Az Andrassyak utan egy kuria maradt meg eredeti allapotaban a telepllésen, mely
egy ideig panziéként és mizeumként szolgalt. Jelenleg a Golya kdria nevet viseli, de bir-
tokosai alapjan a lakosok Andrassy-kuriaként (egykori tulajdonos) vagy Sebé-kuriaként
(jelenlegi tulajdonos) szintén nevezik, van, aki csak Kiriaként emlegeti. A Golya kuria
kifejezést a kéményen talalhatd golyafészek miatt kapta. Helyét egy tabla jeldli a tele-
pllésen (16. abra), melyen csupan a megnevezés kétnyelvd, a funkciéja és a hazszam
szOvege allamnyelven van feltlintetve. Ezt magyarazhatja, hogy a mizeumot a magyar
anyanyelvilek is értik, a panzié pedig hasonl6 formaji, mint a szlovak ,penzion” kifeje-
zés. A megnevezésnél feltehetéen a szérend miatt kerllt a magyar név elébbre, igy
maga a Kdria sz6 lett kiemelve, amely a két nyelvben koz0s.

16. abra. A Golya kuriat jelzo tabla
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17. abra. A Palinkafézde el6tt talalhaté tabla

Forras: a szerz6 felvételei

A kortvélyesi Palinkaf6zde a mai napig mikodik, az ide érkezbket kétnyelvl felirat
fogadja, melyen a magyar szoveg kissé megégett, de olvashaté (17. abra).

Az Uzlet és a kocsma egy épliletben talalhatd, azonban mas képet mutat a betéré-
nek. A bolton csak szlovak nyelv(i feliratokat, értesitéseket olvashatunk (18., 19. abra).
A Kocsman szembetlinébb a magyar arukinalat (20. abra), ahol egy magyar nyelvi pla-
katot is latunk kihelyezve, de az ajtén mar csak szlovak nyelven olvashatjuk az értesi-
téseket (21. abra). Mindkét helynek magyar a tulajdonosa, igy kérdés, miért nem tart-
jak fontosnak a kétnyelvi tajékoztatast.

18. abra. Az zlet ablaka szlovak feliratokkal 19. abra. A nyitvatartas
szlovak nyelven
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20. abra. A kocsma ablaka kétnyelvi kinalattal, magyar nyelvl plakattal

21. abra. A kocsma ajtaja egynyelvi, szlovak tajékoztatasokkal

Forras: a szerzo felvételei

A Ko6zségi hivatallal szemben talalhato a hivatali értesitéseket tartalmazo tabla (22.
abra), mely tébbnyire szlovak nyelven tajékoztatja a falu lakossagat. Csupan kettd két-
nyelv( szoveget tartalmazé kézleményt talalunk, a bal felsé és a jobb alsé sarokban. Az
egyiken olvashatjuk, hogy a hivatalban lehetséges a kétnyelvii kommunikacio (23.
abra), ezt azonban el6szor szlovak nyelven kozlik, csak aztan a kisebbség nyelvén. A
masik kllonb6z6 szolgaltatasokat kinal (24. abra), ezen elsébbséget élvez a magyar
nyelv. Ez torténhet annak érdekében, hogy minél tdbb embert elérjen a hirdetés.
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22. abra. Hivatalos értesitéseket tartalmazo tabla

23. abra. Kétnyelvi értesités a kisebbségi  24. abra. Szolgaltatasokat két
nyelv hasznalatanak lehet6ségérol nyelven kinalé plakat

Forras: a szerz6 felvételei

Néhany felirat, tabla csak szlovak nyelven olvashat6 a telepilésen. llyen a buszmegal-
16t jelzd tabla (25. abra), a szolgaltatast (26. abra) vagy szallast (27. abra) kinalo felira-
tok. Ugy vélem, hogy ezek mindegyike szél ugyanugy a kisebbségnek is, azért érdemes
lenne kétnyelvien kihelyezni 6ket.

b2

ellowos ‘€/#Z0c WEeAJ0JA |AXX ‘O|wazs IAuewopniwolepesie] ANYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVI. évfolyam 2024/3, Somorja

98 Csobady Csilla

25., 26., 27. abra. Csak szlovak nyelv( feliratok, melyek a kisebbség szamara is fontosak

Forras: a szerz6 felvételei

Szintén egynyelvl az a térkép, mely a Kultlrhaz el6tti tablara van kifliggesztve, GOmor
latvanyossagait mutatja be (28. abra). Kortvélyes jellemzése, a jelmagyarazat, Gomor
latvanyossagai és minden egyéb informacio a térkép mellett csak allamnyelven olvas-

hato, a térképen a helységek és a helyek megnevezései egyarant.

28. abra. Szlovak nyelvi térkép GOmOorrol

Forras: a szerzo felvétele
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Az 1. és 2. vilaghaboruban elesettek emlékére a Szokékdutnal all egy emlékm, melyen
azoknak a helyi lakosoknak a nevét lathatjuk, akik a haborik aldozataul estek. A nevek
és a felirat csak magyar nyelven olvashat6 (29. abra), ami utalhat az aldozatok és csa-
ladjaik nemzetiségére. A temetbben egy kopjafa a 2. vilaghaborud ismeretlen magyar kato-
nainak allit emléket, akik a telepllés kornyékén haltak meg. Ezen a kopjafan magyar és
szlovak nyelvi feliratot is olvashatunk, fentebb a kisebbségi nyelvvel (30. abra).

29. abra. Az 1. és 2. vilaghaboruban elesett  30. abra. A 2. vilaghaboriban
lakosok emlékmiive elesett ismeretlen katonak sirja

Forras: a szerzd felvételei

A temetbben a sirfeliratok tilnyomé tdbbsége csak magyar nyelvi. Harom feliraton
olvashatunk szlovak irdsmédi vezetéknevet (Dobos, Stefan, Rusidk). Ezen kiviil tovab-
bi harom siron latjuk szlovak szérend szerint az elhunyt nevét, mikdzben a tovabbi sz6-
veg magyar nyelv( (31. abra). A generaciok anyanyelvvaltasat szemlélteti a 32. abran
lathato sir, melyen az id6sek sirfelirata még magyarul van, a fiatalabb generaciéé azon-
ban mar szlovakul. Csupan egyetlen olyan siremlék van, mely teljes mértékben szlovak
nyelvl (33. abra). Mindez arra utal, hogy bar vannak szlovak nemzetiségii és anyanyel-
vl lakosok a telepilésen, nagyon kevesen, és magasabb aranyban a kisebbségi etni-
kum van jelen.
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31., 32., 33. abra: Kilonboz6 sirfeliratok a temetdben

Forras: a szerz6 felvételei

A turistattvonal jelzéseibdl tobb talalhatd Kortvélyes bel- és kiltertletén. Ezek mind-
egyike egynyelvl, csak szlovakul szerepelnek rajta a denotatumok megnevezései,
néhanyuk ezenfelll képpel illusztralja a helyet. Felépitésiik megegyezd, a legfelsé tabla
a terlletet jel6li, ahol a tabla all, valamint annak tengerszint feletti magassagat, alatta
pedig a kozel s tavolban [évé helyek megnevezései szerepelnek szlovak nyelven (l. 34.,
35., 36. abra). Véleményem szerint a szlovakiai turizmus egyik nagy hianyossaga, hogy
a tablakat nem kétnyelvdsitik, hiszen tobb magyar turista keresi fel ezt a vidéket f6képp
tlrazas céljabol.
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34. abra. A Szent-Anna kapolnat mutaté
jelzés

36. abra. A Felsé-tonal talalhato jelzés

Forras: a szerz6 felvételei

35. abra. A Nyulkapunal talalhato jelzés

37. abra. A tavaknal talalhaté tabla
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A Tonal talalhaté ismeretterjeszt6 tabla (37. abra) tobb érdekességet mutat. A terllet
elnevezése két nyelven szerepel, felll a szlovak, alatta a magyar jelélés. Szembet(ing,
hogy a Halastavak sz6 indokolatlanul nagybetlivel irodik, mert bar a teljes kifejezés tulaj-
donnéy, de helyes irdsmodja ez lenne: Kértvélyesi halastavak. Egyébirant ez a helynév a
lakosok kérében nem hasznélatos, csak T6 megnevezéssel illetik a teriiletet. Erdekes
még, hogy a szlovak tdbbes szam helyénvald, hiszen két torél van szo, a falusiak azonban
minden helyzetben csak az egyes szamot hasznaljak. Ha kilon meg akarjak nevezni a
tavakat, akkor Also-to, Fels6-to kifejezéssel illetik 6ket. Ezen a tablan a Hrusov I. és HruSov
I1. jelolést kaptak, elhagyva a magyar megnevezést, csupan a nagysagukat hozzatéve. Ha
tovabb elemezziik a tablat, észrevehetd, hogy a szlovak és a magyar jellemzés nem telje-
sen ugyanazt az informaciét irja le, ami igénytelenségre utal.

A tabla alatt taldlunk egy iranymutatét, mely szinével kifejezi, hogy nem azok helyez-
ték oda, akik az eredeti tablat. A Rybarska chata szlovak nevi szall6t mutatja, maganem-
berként a tulajdonos dontése, milyen nyelven helyezi ki a megnevezést. Vagy 6 maga sem
beszél magyarul, vagy Ugy gondolhatja, hogy az ide érkezbk, szallast keresék tobbségé-
ben szlovakok, esetleg szlovakiai magyarok, akik feltehetdleg értenek szlovakul.

Az alabbi abrak (38., 39., 40.) a Haromsir elnevezés terlleten készllt felvételek,
melyek egynyelviiek, a magyar katonaknak csak magyar nyelven allitanak emléket. Ezt
azzal magyarazom, hogy gondozéjuk magyar lakos, illetve csak Magyarorszagrél jarnak
koszorlzni az elesett katonak emlékét, ezért valoszinlileg nem tartottak fontosnak
szlovak nyelven jeldlni a terlletet.

38., 39., 40. abra. A katonasiroknal talalhatd feliratok a telepllés kiltertletén

Forras: a szerzo felvételei
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Egy megkopott tabla az egyetlen tébbnyelvi a telepllésen (41. abra). A turizmushoz
kapcsolodik, mégis a koszontés és a telepulés neve csak szlovakul olvashat6. A tabla
céljanak ismertetése eldszor szlovakul, majd magyarul, aztan angolul és németil is
olvashaté. Erdekes, hogy ha tobb nemzetet szeretnének megszélitani, akkor a kdszon-
tésben, ami a leginkabb figyelemfelkelt6 a mérete miatt, miért nem alkalmazzak a
tébbnyelviséget.

41. abra. A Gétikus Ut, a Vaskultira Utja és a BorGt kortvélyesi allomasanak tablaja

Forras: a szerz6 felvétele

A telepllésen hivatalos utcanevek nincsenek, csak a szobeszédben alakultak ki az
utak megnevezései, ezért utcanévre utald tablat nem talalunk.

3.2. A helynevek ismerete a vizsgalt mintavételi csoportban

A teljes magyar nyelv( helynévanyag 385 elembdl all, melybdl 278 helynevet ismernek
és/vagy hasznalnak ma is. A szlovak nyelven gy(ijtott névadatok szama 102. Az interja-
alanyok helynévismeretét a 2. diagram mutatja, mely csak a magyar nyelv( helynévkor-
puszra vonatkoz6 adatokat tartalmazza (a szlovak helynevek ismeretére lentebb térek
ki). Amint fentebb irtam, egy helynevet akkor tekintek az adatko6zl6 altal ismertnek, ha
legalabb hallasbol ismeri. A diagram fels6 részében az adatkdzI6 korat és nemét latjuk
feltlintetve, balrél jobbra kor szerint névekvé sorrendben, az oszlopok tetején [évo
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szam az ismert adatok mennyiségére utal. Lathatjuk, hogy a 20 év alattiak helynévis-
merete a leggyengébb, ez korukbdl kifolydlag varhatd volt. Azt kévetéen valtozatos
eredmények sziilettek, tobb kiugré szamot figyelhetliink meg, melyek nem minden eset-
ben a névmestereket jeldlik. Az egyének jelentds helynévismerete foglalkozasukbol, de
foképp szabadidbs tevékenységlikbdl, érdekl6dési korlikbdl adodik. Ez az allitas érvé-
nyes azokra a személyekre is, akiknek helynévismerete alacsonyabb a korosztalyban
atlagosnal. A részletes elemzésre a tanulmany célja és terjedelme miatt nem térek ki.

2. diagram. Az adatkdzI6k helynévismerete szamszer(en kifejezve

H 5N 5F 7N 13F m16F m 20N m 23N m25F m26F m27N m27F m32N m36N m36F m37F = 39F m45N

47F m 48N mA8F m54F m55F m56N m57F m 58N = 62N M 64N © 66N  66F © 67F m72F m76N m78F m85N

1

188
172
cs 165 169 166
149
14441
126 123
113 112
97
92
81 81 82 84 8
62 65 67
50
43
. 35 29 35 32
15

Ami a szlovak nyelvi helynevek ismeretét és hasznalatat illeti, egyedil a teleplilés szlo-
vak megnevezését (Hrusov) tudja mindenki. Ezen kivil a K6zségi hivatalt nevezték meg
szlovakul: Obec (egy emlités), Obecny Urad (két emlités), vagy Emenvé (négy emlités).
Ebbdl kiemelném az Emenvé megnevezést, mely hivatalosan egy roviditésbdl (MNV =
Miestny narodny vybor, magy. Helyi Nemzeti Bizottsag) szarmazik, ami Csehszlovaki-
aban volt hasznalatos, de az idésektél a fiatalabbakra is athagyomanyozodott. Ugyan-
ebbdl az id6bdl maradt a szlovakiai magyar k6zdsségre a Jéerdé megnevezés, mely a
Jednotné rolnicke druZstvo (JRD, magy. egységes foldmdiives-szévetkezet) roviditése
volt. A 34 adatkozlé kdzul csupan nyolc nem hasznélja ezt a kifejezést helynévként a
hétkdznapokban, de mindenki igy ismeri az épliletegylittes megnevezését. Az alanyok
kozll 20 személy még a Tanya jeldlést is hasznalja az éplletre. Szlovak kifejezésként,
de magyar kontextusban jelenik meg a Csinkareny, mely a helyi, mar ritkan hasznalatos
edz6termet jeldli. Jabloncaval az Alsé-hegyen hataros erdérész a Malicsko, mely szin-
tén szlovak eredetl helynév, 19 személy altal ismert, ugyancsak magyar nyelvi szoveg-
kornyezetben hasznéalatos. A szoroskéi féutvonalat négy személy emlitette a szlovak
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Soroska néven, de sajat bevallasuk szerint tébben hasznaljak igy alkalmanként a hét-
kdznapi kommunikacié soran.

A fentebb emlitett helyneveken kiviil a magyar nyelvi interjik sorabél 6t személy
emlitett szlovak megnevezést. Egy 39 éves férfi (szlovak nemzetiségli, magyar anya-
nyelv(i) a Zajacia brana (magy. Nyulkapu), egy 36 éves férfi (magyar nemzetiség és
anyanyelv) a Vapenny potok (magy. Meszes-patak), a Dolny vrch (magy. Alsé-hegy), és
a Horny vrch (magy. Fels6-hegy) kifejezéseket ismeri turistatérképekrél, mig egy 32
éves nd (magyar nemzetiségl és anyanyelvi) szerint a faluban folyd patak a kataszteri
térképen csak Potok v obci HruSov (magy. Patak Kortvélyes kdzségben) jelbléssel sze-
repel, a faluban él6k is csak Pataknak nevezik. Ezt a ténymegallapitast alatdmasztja az
az adat, mely 20 adatkozI6t6l szarmazik, akik szerint a falut atszel6 patak neve Patak.
Egy 58 éves n6 (magyar nemzetiség és anyanyelv, roma szarmazas) emliti a Zahumen-
ka helynevet, melyet azonban senki mas nem hasznal, az & lokalizacidja szerint a Gylire
helynév denotatumat jeldli. Az 54 éves szlovak nemzetiségl és anyanyelvi férfi, akivel
magyar nyelven folyt az interju, a Kovacs-laz nevi terlletre a szlovak Kovacov laz meg-
nevezését is hasznalta.

A 66 éves férfi adatkozlbvel szlovak nyelven folytatott interjibél csak magyar hely-
névi adatok szarmaznak. Az interjlalany évek 6ta mezégazdaszként dolgozik a telepi-
Iésen, érti, de nem beszéli a magyar nyelvet, viszont a helyneveket kizarélag magyarul
ismeri. Allitasa szerint ahogy idekeriilt, mindenki magyarul hasznalta a megnevezése-
ket, igy 6 csak a kisebbségi nyelven sajatitotta el azokat, a falusiaktél megtanulva.

A masik szlovak nyelvii beszélgetés egy 64 éves ndvel zajlott, aki behazasodott
Kortvélyesre. A holgy ért magyarul, kissé beszél is, de komfortosabbnak érezte, ha szlo-
vakul ejtjik meg az interjit, amit nem elleneztem, hiszen kifejezetten érdekelt, ilyen
szOvegkornyezetben hogyan hasznalja majd az altala ismert helyneveket. A szabadidés
tevékenységeinek, a férjének s a falusiaknak kdszonhetéen magyarul sajatitotta el a
telepilés helyneveit, munkakorébdl kifolyolag azonban a szlovak névparokat szintén
kival6an tudja. A kdzségi hivatalban dolgozott titkarnéként, egy idében sokat foglalkoz-
tak a kataszteri térképek, birtokviszonyok rendberakasaval. Az interji soran 41 szlo-
vak-magyar helynévpar hangzott el, spontan beszédhelyzetben. Mig a magyar helyne-
veket igen, a szlovak megnevezéseket dnmagukban nem hasznalta, sét tobbszor hang-
sllyozta, hogy ezeket 6 egyaltalan nem hasznalja a mindennapi beszéd soran, s nem
is tud senkirdl, aki hasznalna. Véleménye szerint azért van ez igy, mert ha valaki szlo-
vakul nevezne meg egy terliletet, a helyiek nem tudnak, melyik részrél van sz6, hiszen
- amint ezt a kutatasom ugyancsak mutatja - az itt él6k nem ismerik az allamnyelvi
neveket. A spontan beszédhelyzetbdl adéddan fény deriilt a magyar helynevek szlovak
szOvegkornyezetben torténé hasznalatara. Ez azt mutatta, hogy a magyar megnevezést
tobbnyire szlovak széként ragozza, de volt példa arra is, hogy megmaradt a magyar
nyelv szerinti ragozas. Néhany élényelvi példaval tamasztom ezt ala:

- ,tam, kde je pochovany ten Raisz Keresztély, to je tiez stcast toho Papkertu”;
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- ,tam bol taky Boglyos pince”;

- ,Evetesi malom sa nezachoval”;

- ,to sU pramene, jeden je Meszes, jeden je Szent Anna, a jak sa stekaju, to je
Kétvizkdzt, Medzi dvoma vodami”;

- ,oproti Kaposztasfoldu”;

- ,mame tu Katolikus, a Reformovanu, Reformatus templom na Hustaku, a kapln-
ku Svatej Anny v lese a Sz6l6hegyen”.

Mindez bizonyitja, hogy a kétnyelvii kdzdsség mindennapi nyelvhasznalatdban
csupan a Kézségi hivatal, a Tanya és a Szoroské szlovak nyelvii megnevezései vannak
jelen, valamint a szlovak nyelvi eredetl jeldlések (Csinkareny, Malicsko). Ezen kivll a
magyar nyelvl interjikbol (32 személy) dsszesen hét szlovak helynév kerllt megneve-
zésre.

3.3. A nyelvi tajkép és a helynévismeret kapcsolata

Kortvélyes nyelvi tajképét tobb tényez6 befolyasolja. Ami a hivatalos feliratokat illeti,
tébbnyire kétnyelvlek, elvétve talalunk szlovak nyelvi feliratot. A maganszemélyek
altal kihelyezett feliratok vendéglatdipari részében egyértelmiien a szlovak nyelv domi-
nal, csupan a kocsmanal lathatjuk a kétnyelvl kinalatot. Ami azonban a sirfeliratokat
illeti, er6teljesen kisebbségi nyelv dominanciajd, hiszen csupan egy kétnyelvi és egy
allamnyelvi siremléket talaltam. Ez bizonyitja, hogy a kdzség lakossaga, még ha van-
nak, akik szlovak nemzetiséglinek és anyanyelviinek valljak magukat, nagyrészt ma-
gyar. A tajékoztato jellegl szovegek csak szlovak nyelven olvashaték, ahogy a turizmus
céljabol kihelyezett tablak tulnyomo tobbsége is, egy kétnyelvli és egy tObbnyelvi
(mégis allamnyelvi dominanciaja) kivételével.

A turisztikai jelzésekbdl tobb is talalhatd a telepllésen, mind szlovak nyelven, a
helyiek tébbsége mégis Ugy tartja, hogy az altaluk ismert helyneveknek nincs szlovak
megfeleldjik, holott szinte nap mint nap talalkozhatnak vellik, s6t a nyelvi tajkép csak
ezt mutatja. A térképekrdl és élényelvi gylijtés 0sszesitésébdl szarmazo szlovak helyne-
veket tartalmazo lista 102 helynévadatot tartalmaz, melybdl még a témaban leginkabb
jartas adatkozl6 is csak 41 megnevezést sorolt fel, rajta kivil az dsszes tébbi interji-
alany Osszesitve 7-et. E szempont alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a helynév-sze-
miotikai tajkép és a helynévismeret kdzott nincs kapcsolat, mert mig az el6bbi csak
szlovakul mutatja ezeket, az altalam megkérdezettek kozil kevesen hallottak szlovak
helynevekrél. Ami indokoltta teszi a magyar helynevek jeldlésének sziikségességét
(tehat a kétnyelvi tablakat), az egyrészt a jobb tajékozodasi képesség nyljtasa a lakos-
sag €s a turistak szamara; masrészt a terlletek elhelyezkedését, részeit sokkal részle-
tesebben mutatjak a magyar megnevezések, hiszen azokbdl 385-6t gydjtottem, ami a
tobbszorose a szlovak anyagnak.
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Osszegzés

Jelen tanulmany Kortvélyes kdzség nyelvi tajképének, azon belll névszemiotikai tajké-
pének és a lakossag helynévismeretének kapcsolatat vizsgalta. ElI6szor az ehhez kap-
csolodd szakterminusokat tekintettem at, majd leirtam a telepllés elhelyezkedését,
etnikai helyzetét, torténelmi sajatossagait. A kutatds moédszertananak bemutatasa
utan ratértem az eredmények ismertetésére. EIGszor a falu nyelvi tajképét szemléltet-
tem és elemeztem.

A demografiai viszonyokhoz képest (igy vélem, hogy a maganszemélyek altal kihe-
lyezett feliratok, a killonbo6z6 jellegl tajékoztatasok, a turizmust szolgalo jeldlések szlo-
vak nyelv(i dominanciaja indokolatlan, a helyi kisebbség kdzel 80%-os aranyat nem tik-
rozi. Fontosnak tartom ezek kétnyelviisitését, amire a térvény altal jogosultak is az itt
él6k: a lakossag tobbsége bar érti az allamnyelvi feliratokat, alapveté emberi joguk,
hogy anyanyelvikon legyenek tajékoztatva. Az ide érkez6 turistak szemszogébdl szin-
tén szerencsés lenne, ha mind a vendéglatbipari egységeken, mind a turistajelzéseken
fel lennének tiintetve a szlovak nyelv mellett a magyar nyelvi informacidk, megnevezé-
sek. A kétnyelviiség nem hatrany, sokkal inkabb elényt kovacsolhatnak beléle a magan-
személyek és a telepiilés is.

A helynévismeret vizsgalata szamomra azért izgalmas, mert érdekesnek tartom,
mely helynevek merlilnek feledésbe az idék soran, és milyen tipustak keletkeznek az Uj
generacié altal, hiszen a helyek megnevezése valtozo jelenség, tobb szempont alapjan
lehet 6ket megnevezni (pl. funkcio, kilalak, esemény). Véleményem szerint a kozossé-
glink fennmaradasa szempontjabél meghatarozd, hogy mennyire ismerjik szlletési
helylinket, hiszen a tulajdonnevek funkcidjukbél adéddan olyan denotatumokra utalnak,
melyeket az emberek fontosnak tartanak megnevezni. Ha fontosnak tartjuk a teruleteket,
melyeket 6seink elneveztek, akkor a szUl6foldiinkhdz is erbteljesebben kotédink.

A nyelvi tajkép és a helynévismeret kapcsolatat vizsgalva levonhatjuk azt a kdvet-
keztetést, hogy az altalam megkérdezettek kdrében a feliratok allamnyelvi dominanci-
aja nincs hatassal a helynevekr6l valé tudasra. A nyelvi tajkép nem tikrozi a lakossag
nyelvhasznalatat, ahogy a helynév-szemiotikai tajkép sem az altalam megkérdezettek
helynévhasznalatat.

Tovabbi kutatasaimban Kortvélyes kozség helynévanyagat fogom tébb szempont-
bél elemezni, a lakosok helynévismeretét vizsgalni, valamint a késébbiekben ugyan-
ilyen jellegl kutatasokat tervezek Szadalmas és Tornagorg6 telepiiléseken.
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Irodalom- és forrasjegyzék

Levéltari forrasok

ObNU1 = ObNU Jablonov n/T, ¢. Skatule 1. Zapisnice obecného zastupitelstva 1886-1911.
Szadalmas kozség képviseld testiilet jegyz6kdnyve. Kassai Allami Levéltar. Rozsnydi
Fioklevéltar.

ObNU2 = ObNU Jablonov n/T, ¢. Skatule 1. Zapisnice obecného zastupitelstva 1911-1939.
Szadalmas kozség képviseld testiilet jegyz6kdnyve. Kassai Allami Levéltar. Rozsnyoi
Fioklevéltar.

Térképtari forrasok

Bv 124 = Dorf Kértvélyes in Ungarn Kaschauer District. 1854 (K 781 A 1-9 - Bv 124 / Térképtar,
ST, 66). Orszagos Széchényi Kdnyvtar Térképtara, Budapest.

Rz 8973 = Torna Varmegye. VKJB, Kosice.

Jogi forrasok

Tt. 270/1995. Térvény a Szlovak Koztarsasag allamnyelvérdl. https://torvenytar.sk/zakon-165

Tt. 184/1999. Nyelvhasznalati torvény. Torvény a nemzeti kisebbségi nyelvek hasznalatarol.
https://torvenytar.sk/zakon-66

Tt. 35/2023. Kormanyrendelet kisebbségi kdzségekrdl. https://torvenytar.sk/zakon-920

Internetes forrasok

2021-es népszamlas eredményei. https://www.onkormanyzas.sk/2021-es-nepszamlalas-nem-
zetisegi-adatai

Alaptérkép Kortvélyesrol. https://mapa.zoznam.sk/?search=Hru%C5%A1ov,%20Slovensko

EKFT. = Els6 Katonai Felmérés Térképe, 1784. https://maps.arcanum.com/en/map/europe-18
century-firstsurvey/?layers=here-aerial%2C163%2C165&bbox=2287103.
236232944%2C6198702.337784439%2C2316130.19772424%2C6209690.160
600433

Geodéziai alaptérkép Kortvélyesrdl. https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/zakladna-mapa/
detail/ease/basic/525758?p0s=48.582818,20.619026,13

HKFT. = Harmadik Katonai Felmérés Térképe, 1883-1884. https://maps.arcanum.com/hu/
map/thirdsurvey75000/?layers=here-aerial%2C43&bbox=2286965.8147151596%
2C6198727.137074472%2C2315992.7762064557%2C6209714.959890466

Kortvélyes kozség torténelme. https://www.obechrusov.sk/historia

MKF. = Magyar Katonai Felmérés Térképe, 1941. https://maps.arcanum.com/hu/map/hun-
gary1941/?layers=here-aerial%2C29&bbox=2287138.7222061213%2C6197790.
78382159%2C2316165.6836974174%2C6208778.606637584

MKFT. = Masodik Katonai Felmérés Térképe, 1852-1853. https://maps.arcanum.com/hu/
map/secondsurvey-hungary/?layers=here-aerial%2C5&bbox=2288609.0470
318943%2C6197997.0868253615%2C2317636.0085231904%2C6208984.909
641355

MNHP. Magyar Nemzeti Helynévtar Program. https://mnhp.unideb.hu/index.php
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Turistatérkép Kortvélyesrol. https://sk.mapy.cz/zakladni?source=0sm&id=1015713035&ds=1&x
=20.6190319&y=48.5855273&z=12
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CsiLLA CsoBADY
THE RELATIONSHIP BETWEEN THE LINGUISTIC LANDSCAPE OF THE VILLAGE OF KORTVELYES
(HRuSOV) AND THE KNOWLEDGE OF LOCAL PLACE-NAMES BY THE POPULATION

My thesis is in line with my previous research, which focuses on the linguistic
landscape and the name semiotic landscape, bilingualism and place-name
research and its utility. The present paper is also based on this theme, and aims
to present one aspect of the research conducted in a selected village in the
Roznava district. In the literature review, | will therefore discuss the above-
mentioned concepts, explaining them in order to make the results more
interpretable. | will then describe the location of the research, HruSov, and the
methods used in the research. The aspect on the basis of which | will examine this
research in this paper is the relationship between linguistic landscape,
bilingualism and knowledge of place-names. Thus, in presenting the results, | will
describe the possible relationship between the name semiotic landscape,
bilingualism, and knowledge and use of place names. n the conclusion, | would
like to point out the importance of the name semiotic landscape and the
importance of preserving Hungarian place-names.



