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Jelen munka révid attekintés a Pozsonnyal kapcsolatos varosnarrativakat formalé fébb
torténelmi ismérvekrél.t Célja, hogy alapvetésil szolgaljon az 1918 és 1939 kozti
csehszlovakiai és magyarorszagi alap- és kdzépfoku iskolak torténelemtankdnyveiben
érvényeslilé Pozsony-narrativak kutatasahoz.

A tervezett jov6beni vizsgalodas fokuszaban a két vilaghaboru kozti Csehszlovakia
1918-as létrejottével kezd6dd és 1939-es megsziinésével zaruld korszak csehszlova-
kiai és magyarorszagi torténelemtankonyvei allnak.? Ezek alapjan is rekonstrualhaté
egyfajta kép arr6l, hogy Csehszlovakia és Magyarorszag az Uj allamjogi és geopolitikai
helyzetben hogyan értelmezte és prezentalta a tobbnemzetiségli, a megsziint torténel-

1 Avaérosnarrativa a varossal kapcsolatos elbeszélésmod. Alapja a pszicholdgidban az egyénre
alkalmazott narrativ identitds - annak a kollektiv kifejezési forméja. Veczan Zoltan Keszei
Andrasra hivatkozva fogalmazza meg, hogy ,a jelképekkel és torténetekkel benépesitett tér
segit fenntartani az élettérténet koherencidjat, a kultdra narrativumai és ezekhez valé viszo-
nyunk formaljak az énképlinket, és kategorizalnak, példaul nemzeti vagy lokélis hovatarto-
zas kérdésében”. Veczan 2017, 132. p. Keszei szerint ,az elbeszélések a tarsadalom szint-
jén koz0s torténetformakban jelennek meg”, egy konkrét torténelmi esemény(sor) megérté-
sét, felidézését és elbeszélését pedig az ismereteken tdl vagy azok helyett ,egy sematikus
narrativ minta szervezi”. Keszei 2010, 20. p.

2 A kutatott intervallumot 1939 zarja, nem 1938, mert Pozsony az 1938-as bécsi dontés utan
is Csehszlovakia része maradt, és 1939. marcius 14-én j6tt 1étre a szlovak allam.
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mi Magyarorszag helyettes (ideiglenes) févarosanak, egyik koronazévarosanak és
orszaggyllési helyszinének, valamint az Ujonnan létrejott Csehszlovakia szlovakiai
része adminisztrativ kbzpontjanak szamitdé Pozsony torténelmi szerepét. A torténelem-
koényvek alapjan kirajzolodé korabeli magyarorszagi és csehszlovakiai Pozsony-kép is
hozzajarulhat ahhoz, hogy pontosabban lassuk a varos helyét a két allam hivatalos
emlékezetpolitikajaban.

A varosnarrativat formald tényezok

Mindenekel6tt elengedhetetlen altalanosabban (de helyenként maris konkrét pozsonyi
példakkal illusztralva) jellemezni a varosok és a legfontosabb identitasképzé tényezok
kozotti kodlcsOnviszonyt.

A varosi rangl és jogu teleplilések - okori megjelenésiik 6ta - nemcsak az egy-egy
adott terulet és tarsadalma feletti tényleges hatalomgyakorlas szinterei voltak, hanem -
részben éppen a mindenkori hatalom hatasara - valamely felsébb uralmi elv, fennhat6-
sag, principium Osszetett jelképét is jelentették. A szimbolumkutatas szerint a varos ,a
kozmosz szerkezetének mikrokozmikus megjelenitése”, a rend olyan kbézpontja, amely
csak a lelki érettség magasabb fokra jutasaval érhetd el. (Biedermann 1982, 181. p.)

A civilizaciés gocpontnak (azaz politikai, koz- és allamigazgatasi, gazdasagi, gazda-
sagpolitikai, vallasi-felekezeti és kulturalis-mUvelédési kdzpontnak) szamité eurdpai
varos a fejlédését formalod tényezok és azok kolcsdnhatasai miatt - Setha M. Low pro-
fesszor, az Amerikai Antropolégiai Tarsasag egykori elndke szerint - olyan szlintelenul
valtozo, organikus egész, amelynek egyediségét a vizsgalodas minden pillanataban
nehéz megragadni.®* Ugyanakkor egy-egy varossal kapcsolatban mindig van tobb olyan
tudati szintézis, amit a tarsadalomtudomanyok tébbféle fogalommal irnak le: példaul
lokalis (helyi) identitas, genius loci, varosnarrativa vagy varosmitosz.*

A varosi identitas tehat nem valamilyen egyszeri leképezés soran létrejott tudati
elemek allando érvényl egylittese, hanem minden részére vonatkozdan és folyamato-

3 Eppen ezért a varos nem valamilyen statikus egységként, hanem olyan dinamikus térként és
rendszerként tanulmanyozhaté, ahol mikro- és makrofolyamatok, szellemi aramlatok, t6ke-
és aruaramlasok hatjak at egymast. Low 2016, 15. p.

4 Afogalmakat itt csak rovid példakkal jellemzem. Gerhard Fink szerint a genius loci ,valamely
hely specifikus hatasa”. Fink 1993, 124. p. Szab6 Lilla szerint a helyi identitas annak a folya-
matnak a velejaréja, amely soran ,kilonb6zd helyhez kapcsolhato elbeszélések a felidézés
révén szervezédnek egységekké”. Szab6é 2022 85. p. Stanislaw Vincenz a varosra is vonat-
koztatva irja: ,A mitosz réviden fogalmazva annak a szimbdéluma, ami van, eltéréen attol,
ami keletkezik és elmlik, ami az emberi csoportok munkajanak és kiizdelmének félig tuda-
tos egylttmiikddése egyrészt a tajjal, masrészt pedig a tudattal.” Vincenz 2004, 7-8. p. (a
kiemelés a szerz6é)
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san valtozik térben és id6ben, azaz komplex korhatasok fliggvénye.®* Mindebbdl adédik,
hogy egy-egy konkrét teleplléssel kapcsolatban a helyi identitas(ok)nak mindenkor
tobb - egymast kdvetéen vagy egyidejlileg szlletett - elbeszélése, azaz narrativaja
létezik. Ezek az elbeszélések egymassal kolcsdnhatasban allnak: vagy kisebb médosu-
lasokkal rétegz6dnek egymasra, illeszkednek egymashoz, tovabb alakitva az alapnar-
rativat, vagy pedig - Uj alapnarrativa megteremtésére torekedve - konfrontalédnak
mas elbeszéléssel/elbeszélésekkel. Ugyanakkor a varosszovet természetébdl adédoan
az egymassal szemben all6 narrativaknak is vannak kozds elemei, sét ilyeneket folya-
matosan vesznek at egymastol. Mivel ezek a narrativak egymast végsd soron el nem
torolhetik, a velik szembehelyezettet legfeljebb felllirjak, méghozza ugy, hogy kézben
annak egyes elemeit felhasznaljak.®

A hely felett uralkod6, azért kiizd6, azon osztozd vagy ott berendezked? elitek alta-
lanos és az adott telepllésre alkalmazott ideolégiai mintazatat nehéz a varos bonyolult
szOvetére vinni. Yual Noah Harari szerint ugyanis az ,elnyomasra és kizsakmanyolasra”
tervezett egylttm(kodési haldzatok az 6kori varosok idészakatdl kezdve csak ,elkép-
zelt rendek”, az azokat fenntart6 tarsadalmi normak pedig ,nem beidegz6dott 6sztono-
kon vagy személyes ismeretségeken, hanem a kdzos mitoszokban vald hiten” alapul-
nak. Ha ,meg akarunk valtoztatni egy mar létezd elképzelt rendet, ahhoz egy masik
elképzelt rendben kell hinnink”. (Harari 2018, 103., 114. p.)

Az ,elképzelt rend” érvényre juttatasanak nehézsége miatt a hatalmi elit a varosok
esetében mindenkor olyan ,leegyszer(sitd” kiilsé azonositokat és jellemzbket (allandd
jelzbket, a genius loci részévé valt/tett torténelmi tényeket, tévhiteket és mas identitas-
képzd jegyeket) igyekszik felmutatni, amelyek alapjan a telepilést nemcsak a helyi tarsa-
dalom/koz0sség, hanem a kilvilag is kdnnyebben sorolhatja az adott fennhatésag ala.

5 Masképp, de Iényegében ezt fogalmazza meg Bacskai Vera is, aki szerint a varos ,nem egy-
szer(ien passziv befogaddja a gazdasagi, tarsadalmi, politikai aktivitdsnak, hanem ezen er6k
interakciojanak szinhelye, és ezeknek a tényez6knek az Osszjatéka sajatos, karakteres,
egyedi formaciokat hozhat Iétre”. Bacskai 2011, 2086. p.

6 Az adott elem a ,befogad6” elbeszélés kontextusaban mas értelmet is nyerhet. llyesfajta
tobbszori ,felhasznalas” - atvitt (szimbolikus) értelemben és ténylegesen is - az, ahogyan
az 1921-ben szétzlzott pozsonyi Maria Terézia-szoborcsoport (Fadrusz Janos miive) egyes
megmaradt darabjaibdl elkészitették néhany cseh és szlovak személyiség szobrat. A kultusz
egyes elemeit is visszaemelte a kéztudatba az 1989 utani szabadabb diskurzus. Az dbrazolt
magyar kozjogi-torténelmi mozzanat (a magyar rendek 1741-es felajanlasa a poroszokkal
szemben 0rokosddési haborut vivo kirdlynének) a szobormasolat kézelmdaltbeli tervezett
koztéri elhelyezésérdl sz6l6 vitaban a szoborallitast szorgalmazdk részérél mellékes szem-
pontnak szamitott, és csak az ellenzék értékelték (negativan) a szobor dualizmus kori lize-
netét. A hangslly a masolat elhelyezését kezdeményez6k részérél is a Maria Teréziaért vald
altalanos lelkesedésen volt, ami a kiralynd szlletésének 2017-ben linnepelt 300. évforduld-
jaidején Gjra felerésodott, és akkor ismét szorgalmaztak a replika 6varosi koztéri felallitasat.
A témardl 1asd Korpas Arpad: A kdzemlékezet valtozo terei Pozsonyban. Uj Sz6 (Szalon mel-
Iéklet), 2019. jdlius 20., 19. p.
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Mivel az ,elképzelt rend” csak részben valésulhat meg, a korabbi hagyomanyelem
(és Osszességében a varosi tudat rétegzettsége) annak ellenére is fennmarad, hogy azt
egy-egy elit hatarozottan felszamolna.” A korabbi tradicié6 buvopatakként eltlinhet,
intenzitasa valtozhat, de megvan abban az esetben is, ha kiilsé és/vagy belsé hatasok
a varos gyors és nagymérvi atalakulasat, hirtelen pusztulasat és/vagy teljes kord Ujra-
kezdését valtjak ki.2 Korkorilmények perifériara szorithatnak vagy elrejthetnek varos-
narrativakat, azok kontinuitdsa mégis megmarad.®

A varosnarrativa kialakulasanak egyik leglényegesebb elbfeltétele és elbidézbje,
hogy egy-egy telepiilés nem valtozatlan, hanem folytonos interakcio (belsé és kilsé
hatasok egylttese) formalja. A helyi identitas folyamatos atalakulasokbol adodé réteg-
zettsége és tObbpolusos jellege kivaltképp érvényes a soknemzetiségl, tobbvallasu
és/vagy -felekezetli, nagy mobilitasi eurdépai varosok esetében, hiszen - Kenneth Clark
szerint - ,,az eurépai civilizacié legnagyobb, s valéban paratlan erénye az, hogy mindig
képes volt a valtozasra, mindig meg tudott Ujulni”, mert ,nem a statikus tokély a vezér-
elve, hanem a gondolat és az inspiracié”. (Clark 1985, 88. p.) Ez az ,erény” az eurdpai
varos kezdeteit6l megvan; Jacques Le Goff a Clark altal jelzett innovacios készségre az

7 Pozsony esetében ilyen torténet a pozsonyi varnak féként a Tiso-féle szlovak allam idején
szorgalmazott elbontasa, arra hivatkozva, hogy a varhoz a szlovakoknak rossz emlékei f(iz6d-
nek. A szanalasbol és a var helyére tervezett futurista egyetemi varosbol a szlovak elit tiltako-
zasa és a habor( miatt semmi sem lett, 1945 utan pedig vezetd szlovak értelmiségiek Janko
Alexy vezette csoportja sikeresen kezdeményezte a varfel(jitast. Szalay 2020, 491-515. p.

8 A pusztulas vagy pusztitas egyik érzékletes példaja a pozsonyi Varhegy és a Duna kozti teri-
leten all6 Vodric (ném. Vodritz, szlov. Vydrica) telepilés, az attdl nyugatabbra fekvé hajdani
Zuckermandl és a Varhegytdl keletre h(iz6d6 Varalja (zsidonegyed) példaja (jogilag 1848-t6l,
ténylegesen 1851-t6l tartoznak Pozsony kozigazgatasi teriiletéhez). Az 1960-as években
mindharom varosrész jelentés hanyadat eltliintették a fold szinérdl, de a kozemlékezet (kivalt-
képp 1989 utan) virtudlisan Ujraalkotta a hajdani telepiléseket, részben haromnyelvi (szlo-
vak, német és magyar) projektek, kiadvanyok formajaban. Anton Balaz (2007): HrieSna
Vydrica. Bratislava, Albert Marencin Vydavatelstvo PT, 192 p.; Malaschitz, Walter (2012):
Zuckermandel mojej mladosti. Bratislava, Marencin PT, 256 p.; Filo, Ratislav - Pdss, Ondrej
- Silbersky, Ales (2006): Premeny Zuckermandla - Wandel am Zuckermand! - Zuckermand|
valtozasai. Bratislava-Pressburg-Pozsony, Slovenské narodné mizeum - Muzeum kultlry
karpatskych Nemcov, 74 p.; Nizhansky, Eduard - Butora, Ivan (szerk., 2011): Stratené mesto.
Bratislava - Pozsony - Pressburg. Kto zbural Podhradie? Narody a etnické Cistky v Bratislave
v 20. storogi. Bratislava, Marengin PT, 328 p.; Sevéikova, Zuzana (2012): A lerombolt pozsonyi
zsidénegyed. Torténelmi kalauz. Bratislava-Pozsony-Pressburg, Marenéin PT, 144 p.

9 Ezt azismérvet a varossal kapcsolatos historiografiai vizsgalodas soran is szem el6tt kell tar-
tani. Toth Eszter Zsofia szerint ,fontos a varostorténeti kutatasokban, hogy a kommunikativ
emlékezeti tér része lehetnek olyan varosbeli terek is, amelyek ma mar nem l|éteznek, a
multban viszont fontos szereplk volt”. Téth Eszter Zséfia: Konyvismerteté - Lovas Ildiko: a
varos lelke, avagy identitasjelek. Napi Torténelmi Forras, 2021. februar 26.,
https://ntf.hu/index.php/2021/02/26/konyvismerteto-lovas-ildiko-a-varos-lelke-avagy-
identitasjelek/ [a letdltés id6pontja: 2024. februar 24.].
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antikvitas kett6s 6rokségként (a Kelettel valo ellentét és a demokratikus modell) tekint.
(le Goff 2008, 24. p.)

A téma és azon belll az urbanus identitas kérdéskore szempontjabdl kilondsen
fontos figyelemmel kisérni, hogy az eurépai varosokban a kozépkortél a 20. szazad
els6é feléig mely tarsadalmi tényezék szamitottak mérvado narrativaképzének.
Természetesen egyidejlileg tobb ilyen tényezd is lehetett, de egy rovid fejlédésivet raj-
zolva érdemes kiemelni egy-egy korszakbdl a leginkabb meghatarozdkat.

Az antik kor utani Eurépaban a varosformaldédas terén is az egyhaz jatszotta a
foszerepet,* a varosok egy része eleve plspoki székhelynek vagy birtoknak szamitott.*
Az egyhaz mellé id6vel felzarkdztak mas identitasformalé tényezék. Saghy Adam szerint
,az érett kdzépkor és késbbb a barokkba hajlo reneszansz voltak az utols6 olyan nagy
szellemtdrténeti korszakok, amelyekben az egyhaz - vagy szlikebb értelemben a teol6-
gia - képes volt onmagat kilsédlegesen megjeleniteni a varostervezésben és az épité-
szetben” (Saghy 2021, 91. p.) - vagyis valamilyen varosprezentacio kialakitasaban.

A keresztény univerzalizmus hattérbe szoruldsaval az egyetemes - legalabbis
eurdpai viszonylatban egységes és egyértelml - keresztény (katolikus) egyhazi-teolo-
giai identitasképzd elemek mellett megjelentek azok is, amelyeket mar maga a polga-
riasodas, a humanizmus, a reneszansz, a felfedezések és a gyarmatositas, a konyv-
nyomtatas, a reformacid és sok mas hatas révén differencialtabba valo varosi tarsa-
dalom emelt ki vagy teremtett meg. A helyi kozosségeken bellli Uj tagolédas és erbvi-
szony a varosnarrativak sokasodasahoz és sokféleségéhez vezetett.

Ezen a ponton érdemes réviden kitérnlink arra is, hogy a valtozasoknak ebben az
intenziv id6szakaban modosult az elbeszélés iddperspektivaja: a varosinterpretaciok
mar nemcsak linearis térténelmi vazlatok és azokhoz toldott szinkron leirasok voltak,
hanem a telepllések viszonylag fejlett irasbeliségliknek kdszonhetben a sajat multjuk-

10 A kereszténység legalizalasat és a Romai Birodalom bukasat kovet6 frank korban a plispok
kerilt a varos élére, és ,az egyhéaz vezetdjeként 6 képviselte mind a spiritualis tarsadalmat,
mind a régi vilag civilizaciés elemeit”. Dr. Nador 2023, 14. p.

11 Pozsony ilyen szempontbdl specifikus, hiszen a 20. szazad el6tt nem szamitott plspoki szék-
helynek. Am évszazadokon &t prépostsag (kaptalan) székhelye volt, és a helyi prépost meg-
kapta a plspoki cimet is. Sedivy 2005, 100-106. p. Az esztergomi érsek birtokai és jogai
révén mar a korai magyar allam idején kot6dott Pozsonyhoz és kérnyékéhez, de a varos csak
az Ujkor kezdetén, rovid ideig és nem teljesen egyontetlien szamitott érseki székhelynek.
Erre utal Palffy Géza: ,Noha Varday Pal érsektdl (1526-1549) kezdve az esztergomi érsekek
és kiralyi helytartok mind rendelkeztek a varosban palotaval, s6t idejlk jelentds részét itt tol-
totték, egyhazmegyei és kulturalis kdzpontjuknak mégsem a Duna-parti varost valasztottak.
A még tobbnyire Pozsonyban székeld Varday érseket kdvetden, Olah Mikléstdl kezdve ugyan-
is tudatosan arra torekedtek, hogy a belpolitikai, illetve az egyhazigazgatasi-kulturalis cent-
rum masutt legyen: nevezetesen Nagyszombat varosaban, amely 1543 utan az esztergomi
kaptalannak nyUjtott menedéket.” Palffy 2016, 1342. p.
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ban is narrativaképz6 elemeket kerestek - jellemzden torténelmi legitimalast egy-egy
allasfoglalasukhoz.*? A torténeti érvelés er6sddése altalanos eurépai trendnek szami-
tott. Peter Frankopan irja, hogy ,Eurépa felemelkedése nyoman adaz kizdelem langolt
fel a hatalomért - és a mdlt birtoklasaért”, ezért ,a valésagos multat kerek és 0ssze-
fliggb torténetté formaltak, csavartak és értelmezték, hogy a Nyugat felemelkedését
nemcsak természetes és elkerllhetetlen fejleményként, de a torténelem logikus folyta-
tasaként abrazolja”. (Frankopan 2022, 14. - a kiemelés a szerz6é) Mig Nyugat-
Eurépara a Frankopan altal jelzett expanzivitas volt jellemz6, Kelet-Kdzép-Eurdpaban a
torok terjeszkedés elleni védekezés is alakitotta az eurdpai (keresztény) fels6bbrendd-
ség- és kildetéstudatot (,a kereszténység védbbastyaja”).”® Ez a maga specifikus mod-
jan Pozsony torténetében is érvényeslilt: amikor az orszaggylilés Mohacs utan a varost
jogi értelemben is a korabeli ,kiralyi” Magyarorszag kdzponti szerveinek székhelyévé
tette, egyben a torok elleni védekezés egyik bazisa lett.**

A narrativak sokasodasahoz és sokféleségéhez visszatérve: a kés6é kozépkori és
kora Gjkori Eurdpa (és azon bellil Magyarorszag) varosai Ujabb és Gjabb jellemzbkkel
gazdagodhattak bels6é (demografiai, varostarsadalmi és -jogi), kiilsd (geo- és kulpoliti-
kai, nagyhatalmi, orszagos/térségi, allam-, k6z- és egyhazjogi) befolyasold tényezbk
alapjan, valamint vallasi-felekezeti szempontok szerint (zsid6, katolikus, eléreformatori
és protestans, eretnek és ateista; reformacié-ellenreformacié/katolikus megujhodas).

12 Ez jogtorténeti vonatkozasban is érvényes: minden bizonnyal a varosvezetés aktiv érvelése
és érdekérvényesitési akarata is kozrejatszott abban, hogy Pozsony 1291-es kivaltsaglevelét
a 14-15. szazadban kilenc alkalommal médositottak és erdsitették meg a magyar uralko-
dok. Borovszky 1906, 519. p.

13 Széaraz Orsolya irja: ,A védGbastya toposz hasznélata egyrészt vallasi-ideolégiai funkciot tol-
tott be, azaz a keresztény Eurdpa torok elleni harcanak eszmei alapjait teremtette meg, méas-
részt viszont politikai és katonai célokat szolgalt, szovetségeseket és segité haderdt tobor-
zott.” Szaraz 2012, 53. p. Erdekes ezzel kapcsolatban Bitskey Istvan gondolatmenete, mely
szerint a 17. szazad végén a torokkel szovetkezd Thokoly Imre felkelése miatt a védSbastya-
toposz ,atszallt Bécsre, Savoyai Eugen gy6zelmei révén Nyugat egyre inkabb a csaszarvarost
emlegette a defensor Christianitatis szerepében”. Bitskey 2013, 22. p. R. Varkonyi Agnes
arra mutatott ra, hogy a protestansok ,azzal az altalanosan elterjedt gondolattal szemben,
hogy Magyarorszag a »kereszténység védbbastyaja«, a »valasztott nemzet« eszméjét propa-
galtak”. R. Varkonyi 1964, 36. p. Erdemes volna feltérképezni, hogy a katolikus Habsburgok
altal uralt Magyar Kiralysag székhelyén, Pozsonyban a védébastyaé mellett mennyire érvé-
nyesllhetett a valasztott nemzet toposza, tudva, hogy itt a protestansok zome német ajku
evangélikus volt.

14 Erre a szerepkorre kozvetve az 1536. évi XLIX. torvénycikk is hivatkozik: ,,Az orszag korma-
nyanak székhelye pedig (addig, mig az orszag Isten segitségével visszaszerezhetd lesz)
Pozsony legyen.” Lasd: Jogtar.hu, https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei [a letbltés idépont-
ja: 2024. februar 24.]. Korabbi magyar forditas szerint: ,Az orszag igazgatasanak székhelye
pedig (addig, amig Isten segitségével az vissza nem foglaltatik) Pozsony legyen.” Markus
Dezs6 (szerk.) 1899. Corpus Juris Hungarici (1526-1608), 34-35. p.
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Ertelemszerlien mas-mas ténusokat kaphatott a megfestett ,varoskép” az elbeszéls
tarsadalmi hovatartozasa alapjan is.

Az egyhaz és a helyi tarsadalom mellett a varosnarrativa-képzés tovabbi fontos
tényezbjévé valt a kora Ujkortdl kezdve a nemzeti eszme, illetve a nacionalizmus.
Bar Paul Johnson - masokhoz hasonléan - figyelmeztet, hogy a reformaciot el6készitd
Rotterdami Erasmus és Martin Luther k6zott a nemzeti eszme mozgositasat illetéen
IEényeges véleménykilonbség mutatkozott, hiszen a ,jémodu varosok haladé kozvéle-
ményét” maga mellett tudd Erasmus ,a reformot az egyhaz kebelébdl indul6 és a szel-
lemi elit altal iranyitott nemzetk6zi mozgalomként gondolta el”, (Johnson 2005, 367.,
370. p.) végll a nemzeti jelleget, a korai nacionalizmust erdsit6 lutheri koncepcié kere-
kedett felll és uralta Eur6pat.’® Kelet-kbzép-eurdpai viszonylatban is széles kérben elfo-
gadott tétel, miszerint az anyanyelv presztizsét néveld protestantizmus hozzajarult a
nemzeti eszme fokozatos térnyeréséhez.*

A nemzeti érzést a katolicizmus sem hagyhatta figyelmen kivil; a nacionalis eszme
eszkoztaraval tobbé-kevéshé az ellenreformacio/katolikus megujhodas is élt. A refor-
macid-ellenreformacié idészakaban a dominans helyi katolikus vagy protestans kozos-
ségek hatni akartak a varosnarrativa minden megjelenési formajara. Ennek maig legin-
kabb szembettlé eredménye a felekezeti kozdsségek altal megvaldsitott urbanisztikai
és koztéri mivészeti program. A térkijelold és térformalé torekvés erbteljesen megmu-
tatkozott a 17-18. szazadi pozsonyi protestans-katolikus vetélkedésben is;*” nem mel-
lesleg 1644-ben éppen ebben a varosban jelent meg Nadasi Janos munkajaként a
magyar(orszagi) nemzeti szentek barokk kultuszat leird elsé atfogd mi.*® Kdsa Laszlo
szerint a magyar szentek tiszteletének a katolikusokra korlatoz6do, de ,tarsadalmi
egyensulyi allapotot” teremtd 1égkorét ebben az idészakban a bizanci ritustak és a pro-
testansok is elfogadtak, mert az orszagban viszonylagos nyugalom honolt. Hozzateszi,
Magyarorszag esetében ez volt ,az utolsé atfogd vallasos foglalatu térténelemértelme-
zés”, majd a nyugalmat ,a folvildagosodas és egyik igen termékeny hajtasa, a naciona-

15 Erasmus szerint Luther ,a nacionalizmus mérges gyimolcsét hordozza”. Johnson 2005,
367. p.

16 Példaul Zsilinszky Mihaly is idézi azt az elterjedt kélvinista nézetet, miszerint a reformatus
,magyar vallas”, és a lelki szabadsagot hirdeték a nemzeti szabadsagnak is ,tantorithatat-
lan bajnokai”. Zsilinszky 1907, 42. p.

17 Peter Jurkovi¢ Pozsony esetében a katolikus szakralis és kolostorépiletek mellett egyértel-
miien ebbe az aramlatba sorolja a korszakban emelt helyi evangélikus templomokat is. A
pozsonyi program dominans részének tekinti tovabba a kozeli Mariavolgy (Marianka) egykori
palos zarandokhelyének barokk kapolnait. Jurkovi¢ 2014, 13. p.

18 Nadasi Janos (1614-1679) bolcseleti és teoldgiai doktor, jezsuita pap. Nadasi Janos: Via
Sancti Emerici. Posonii (Pozsony), 1644, oldalszam nélkdl.
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lizmus” zavarta meg, amely a magyarsagnal és a kérnyezé népeknél a 18. szazad
végén szinte egyidejlleg jelentkezett. (Kosa 2003, 65-66. p.)

A késd barokk nemzeti apolégiaitél a romantika idészakaig olyan nemzeti eredet-
mitoszok (és azok helyi adaptacioi) hatottak a varosnarrativakra, amelyeket a konku-
rens nemzetek hasonlé mitoszai miatt komolyabb érvrendszerrel kellett felvértezni.
Mivel a Pozsony-narrativak esetében is fontos szerepik volt, az eredetmitoszok kap-
csan ismét rovid kitérére van szikségunk.

Sziics Jend Ugy Véli, ,az 6skeresés természetes velejardja a kialakuld modern
nemzeti tudatnak és nemzeti térténetirasnak”; ennek az 6skutatasnak a gyokerei még
a kdzépkorba nyulnak vissza, amelynek embere ,a nemzetnél is a genealdgiai 6st kere-
si, és azt a »birtokjogi«, azaz torténeti jogi bazist, amelynek alapjan a birtokaban levd
orszagot mint 6si birtokot igazolni tudja”. (Szlics 1982, 44-46. p.) Acs Zoltén szerint e
torekvés eredménye a birtokjogi tedria: ,mivel a magyarok 6sei, a hunok egykoron mar
birtokoltak Pannoéniat, a magyar honfoglalas nem volt egyéb, mint ennek a szilard tor-
téneti jognak az érvényesitése Panndniara”. Hozzateszi: ,A magyarok tehat - e szem-
Iélet szerint - nem csinaltak mast, mint visszafoglaltak Pannéniat.” (Acs 1986, 227. p.)
A visszafoglalas-honfoglalas elméletére®® valaszul irta meg Jan Baltazar Magin a maga
apologiajat, amely szerint a szlovakok Gslakosok Magyarorszag teriletén, ezért a
magyarokkal egyenjogiak.*® Samuel Timon a koncepciot tovabbfejlesztve teremtette
meg a békés befogadas elméletét,> amely alapjan a szlovakok/szlavok a Karpat-
medence 6slakosai, és ezen a magyarok harmas bejovetele (vagyis a hunok, az avarok
és a magyarok megjelenése) mit sem valtoztat. (Niederhauser 1995, 572. p.)

Az eredetmitoszokkal kapcsolatban Acs hangsilyozza, hogy bar azok a maguk
koraban pozitiv szerepet jatszottak a nemzeti identitastudatok formalasaban, egyben
novelték is a nacionalizmusok tamasztotta ellentéteket, mert ,a modern nemzetté
valas idején nyelvi és etnikai vonalak mentén kristalyosodtak ki”. (Acs 1986, 227. p.)
Fontos mindezekre utalni, hiszen az eredetmitoszok Pozsonyra alkalmazott adaptacio-
ival nemcsak a 18-19. szazadban, hanem az 1918-1919-es f6hatalomvaltas utani
varos kapcsan a torténelemtankdnyvekben is talalkozunk mind (cseh)szlovak, mind
magyar oldalon.?

19 A magyarok 895 el6tti Karpat-medencei jelenlétére utald elképzelést ma leginkabb Laszlo
Gyula kett6s honfoglalasrol sz6l6 elméleteként tartjdk szamon, de Anonymusig és Kézai
Simonig vezethet® vissza. Err6l 1asd példaul Kristé-Engel-Makk (szerk.) 1994, 346-347. p.
(kett6s honfoglalas cimszd).

20 Jan Baltazar Magin (Magin Janos, 1681-1735) rémai katolikus plébanos, tiszteletbeli kano-
nok. Magin 1723/2002, 67., 70. p.

21 Samuel Timon (Timon Samuel, 1675-1736) jezsuita szerzetes. Timon 1733/1991, 80 p.

22 A 20. szazad elsé felében is teljességgel érvényes Fodor Richardnak a 19. szazadi tankony-
vekkel kapcsolatos megallapitasa: ,A nemzeti torténelemtankdnyvek miifaja a tizenkilence-
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Az alap gondolatmenethez visszakanyarodva: a nemzeti apolégiak kora utan a
magyarorszagi nemzeteknél a modern, nemzetépitd nacionalizmus tovabbi korszakaszai
kovetkeztek. A 19. szazad elsé6 felében meg- vagy Ujrafogalmazodé nemzeti-torténelmi
~€lképzelt rendek” idével 6hatatlanul egymasnak feszlltek. Kelet-Kdzép-Europa térségé-
ben az Gjkori nemzetek kialakulasanak nagy lendiletet adott Johann Gottfried Herder
1791-ben kodzzétett joslata arrdl, hogy a magyarsag eltlinik a szomszédos népek tenge-
rében.?® A 18. szazad végén és a 19. szazad elsé felében a magyarok, a szlovakok, a cse-
hek, az osztrakok/németek és a zsidok esetében is kialakult a nemzeti/vallasi 6ntudat-
nak az a térténelmi arzenalja, amelynek fontos pozsonyi elemei is vannak.?* Elég utal-
nunk arra, hogy a korabeli varos egy ideig a magyar rendi és polgari elit, a szlovak értel-
miség, a csehek legnagyobb hatasu torténetirdja, FrantiSek Palacky, a hungarus 6ntuda-
t0 osztrak/német elemet képviseldk (példaul Paul Ballus/Ballus Pal és Tobias Gottfried
Schréer),® valamint Chaszam Széfer (Mose Schreiber) rabbi és rabbiképzdje (ném.
Pressburger Jeschiwa vagy Pressburger Rabbinerschule) mikédésének kdzos szintere.?®

A modern nemzet- és allamépité nacionalizmus az 1918 el6tti magyarorszagi
keretben - és persze a Karpat-medencei nemzetek presztizsében, tarsadalmi bazisa-
ban rejlé kildnbségek miatt is - leginkabb a magyarsagnal bontakozhatott és teljesed-
hetett ki. A ,halott nyelvvé” nyilvanitott latin helyett a magyar nyelvet preferal6é rendi
nacionalizmus el6bb polgari, majd allamnacionalizmussa valtozott. A Pozsonyt a
reformkort6l az 1918-1919-es féhatalomvaltasig terjedd sziik egy évszazadban jelen-
t6s mértékben befolyasold nacionalizmusok természetérdl és azok Pozsony-értelmezé-
seir6l a torténelemtankonyvek konkrét elemzése is (j adalékokkal szolgalhat.

dik szazadban jelent meg a feltérekvé nemzetallamok szolgalataban, akiknek eredettorté-
netre volt szlikségiik a k6z6s nemzeti multrél.” Fodor 2023, 54. p.

23 ,A magyarok, mint az orszag lakosainak legcsekélyebb része, most a szlavok, németek,
romanok és mas népek kozé vannak beékelve, s szazadok multan talan mar a nyelviket is
alig lehet felfedezni.” Herder1791/2002, 633. p.

24 Egyes identitaselemek a varos térségében a 16-17. szazadtol nagy szamban leteleplld hor-
vatoknal is fellelhet6k. A témardl lasd Botik 1999.

25 E helyen csak Sas Andor kényvére utalok, aki megrajzolja a helyi német-hungarus megkdze-
litésmddot varostorténeti munkaiban tikréz6 Paul Ballus/Ballus Pal szellemi portréjat,
tovabba a felvilagosodas korabeli és reformkori magyarok, szlovakok és Palacky pozsonyi
életszakaszait. Sas 1973.

26 A 19. szazad els6 harmadanak pozsonyi zsido vilagarél toébb visszaemlékezés olvashato,
koztlik Chaszam Széferé is. Gold 2010, 114-136. p. (Gold és szerzétarsai kotete eredetileg
1932-ben jelent meg németll Die Juden und die Judengemeinde Bratislava in
Vergangenhetit und Gegenwart cimmel a Jidischer Bucherverlag Briinn kiadé gondozasa-
ban.) A Chaszam Szoferrdl sz616 egyik legutobbi dsszefoglald a pozsonyi zsiddsag torténetét
kutatd Katarina Hradska munkaja. Hradska 2008/2017, 148-164. p. A ,pozsonyi csodarab-
birdl”, az 6 és rabbitarsai végsé nyughelyérél: Salner-Kvasnica 2012.
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A Pozsonnyal kapcsolatos legjellemzdébb narrativ elemek kivalasztasa

Akarcsak mas tarsadalomtudomanyi kutatasoknak, a tankdnyvelemzéseknek is egyszer-
re alap- és el6feltétele a tagabb tarsadalmi és torténelmi kontextus vizsgalata. Dominique
Born szerint ,,a tankdnyvek elemzése el6tt hasznos a torténeti tudatot alakité hattér vizs-
galata, az uralkodd kulturalis mintak és tudomanyos eredmények attekintése”, ennek
elmulasztasa ugyanis ,lehetetlenné teszi a tankdnyvelemzés eredményeinek értelmezé-
sét, az azt lehetbveé tevd elfogadhatdé szempontok megfogalmazasat”.”

A Pozsonnyal kapcsolatos torténelmi és mas tarsadalomtudomanyi célti szakirodal-
mat tanulmanyozva tapasztalhato, hogy az utobbi évtizedekben tébb kutato kitarté figyel-
met szentel az el6bb magyarorszagi, majd csehszlovakiai és szlovakiai keretekben létezd,
szamos szerepkort megélt és kifejezetten soknemzetiségii varos narrativainak.?®

A pozsonyi varosi identitas torténelmi dimenzibi irant féként az 1989 rendszerval-
tozast kovet6 szabadabb tarsadalmi [égkorben ndvekedhetett meg a szakmai é€s a kdz-
érdekl6dés. Az azéta viszonylag bd termést hozo ismeretterjeszté és memoarirodalom
mellett a tudomanyos igényl térténelmi, miivelddés- és egyhaztorténeti, néprajzi és
helyismereti szakirodalom szintén erételjesen gyarapodott.

Amellett, hogy a narrativakutatas forrasanak tekinthetfk példaul a sajtétermékek,
a pozsonyi személyiségek visszaemlékezései,” az egyeslleti emlékiratok® vagy a csa-
ladi dokumentumok,® a pozsonyi identitasformak vizsgalata terén a tudomanyos szin-

27 Dominique Born: A tankdnyvek mint a nemzetkdzi egyetértést szolgald oktatasi eszkdzok.
Torténelemtanitas - Online térténelemdidaktikai folydirat. 2011/2, http://www.folyoirat.tor-
tenelemtanitas.hu/2011/06/dominique-born-a-tankonyvek-mint-a-nemzetkozi- egyetertest-
szolgalo-oktatasi-eszkozok-02-02-1 [a letdltés id6pontja: 2024. februar 24.].

28 Erdeklddésemet egyebek mellett az is magyarazza, hogy tdbb mint egy évtizede Pozsonyra
szakosodott akkreditalt idegenvezet6 vagyok, a Pozsonyi Idegenvezetbk Szovetségének
(ASBA) elndkségi tagja. Emellett immar tiz éve a varos multjat feltaré és tébb formaban
bemutat6, jelenleg tébb mint 250 taggal miikods, 2018-ban fépolgarmesteri dijat nyert
Pozsonyi Kifli Polgari Tarsulas (www.pozsonyikifli.sk) alelndkeként tevékenykedem.

29 A dualizmus kori és két vilaghabor( kozotti konzervativabb pozsonyi magyar allaspont egyik
tolmacsoldja példaul az egy ideig a helyi Toldy Kor élén allé Jankovics Marcell (1874-1949)
volt, akinek eredetileg 1939-ben jelent meg a visszaemlékezés-kbtete: Jankovics 2000. A
publicisztika és a visszaemlékezés mifajaban szintén gazdag a baloldali-szocialdemokrata
értékrendet képviseld Peéry Rezs6 (1910-1977) hagyatéka, amelybdl csak a legfrissebb
valogatasra utalok: Toth (szerk.) 2011. A sor mas személyiségekkel is folytathato.

30 Példaul Papp (szerk.) 2019. Az eredetileg 1941-ben megjelent egyesileti kronika Uj kiada-
sahoz eligazit6 jegyzeteket irtam.

31 A gazdag forrasanyaghbdl itt csak a tobb tizezer fot6t és leirast tartalmazd, részben magyarul
is tajékoztatd, Paméat mesta Bratislavy [Pozsony Varos Emlékezete] elnevezésli www.pam-
map.sk digitalis adatbazist, valamint az ismert pozsonyi csaladok fotéalbumaibdl tall6z6, a
fényképek mellé csaladtorténeteket is rendeld egyik legutdbbi kiadvanyt hozom fel példa-
ként: Papp (szerk.) 2022.
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tézisek hozadéka a legnagyobb, mert témajukhoz az alaposabb elemzés és rendszere-
zés igényével kozelitenek.

A torténelemtankdnyvek Pozsony-toposzainak® vizsgalata el6tt megkerillhetetlen
feladat az els6dleges és masodlagos forrasok kivonatos ismertetése, tehat annak fel-
mérése, hogy a magyar, a cseh és a szlovak irasbeliség (féként a torténetiras és a tor-
ténettudomany) leginkabb kanonizalt miiveiben miként szerepel Pozsony és - vele szo-
ros kontextualis 6sszefliggésben - a varos koérnyéke.

Mindenekel6tt vannak a nemzeti irasbeliségeken kivil esé (kiils6), de Pozsonnyal
és/vagy kornyékével kapcsolatos forrasok. A tovabbi korok vonatkozasaban a magyar,
cseh és szlovak irasbeliség historiografiai szempontbél értékelhetd, torténetirdi-torté-
nettudomanyi alapveté muvei kozll szikséges kivalasztani a legfontosabbakat kanon-
képzo relevanciajuk, korabeli és késbbbi hatasuk, jelent6ségiik alapjan. A magyar iras-
beliség kdzvetlenll a vizsgalt korszak el6tti torténetirdi és térténettudomanyi alapmdi-
vei kozll a tobbi kézt Marczali Henrik, Marki Sandor, Homan Balint és Szekfl Gyula
munkait kell elemezni. A szlovak forrasok kozill a 19. szazad masodik felébél Stefan
Marko Daxner, Jozef HloZnik-HloZansky és Jonas Zaborsky egyes torténelmi miveit
szllkséges vizsgalat targyava tenni, a késoébbi szerzék kozll pedig Svetozar Hurban
Vajansky, FrantiSek Vitazoslav Sasinek és Julius Botto munkait. Erdekesek a mar a 20.
szazad els6 felében tevékeny Samuel Czambel nyelvész és Jan Kvacala teoldgiapro-
fesszor 1918 el6tti, a téma szempontjabdl hasznalhat6 irasai is. A cseh forrasok ese-
tében a 19. szazad masodik felétél munkalkodd kutatok kozil a részben magyar szar-
mazasuU Antonin Gindely, a szlovak felmendkkel is rendelkezd, a szlovak irasbeliséggel
is foglalkozé Jaroslav Vicek cseh irodalomtorténész és a csehszlovak idészakban a
pozsonyi Komensky Egyetemen oktat6 irodalomtérténész, Josef Hanus miiveiben kere-
senddk Pozsony-toposzok. Szikséges attekinteni Jaroslav Goll és kévet6i, az an. Goll-
iskolahoz tartozok mdveit, hiszen kozlllk tdbben is a két vilaghabori kézotti csehszlo-
vak torténelemtankdnyv-iras kulcsszerepléinek szamitottak. llyen a Goll-iskola konzer-
vativ szarnyahoz sorolt Josef Pekaf és Josef Susta. A Goll-tanitvanyok progressziv vona-
lahoz tartozott két tankonyveket is jegyz6 torténész, Vaclav Novotny és Jaroslav Bidlo.
Goll és T. G. Masaryk elnok kovetdjének szamitott az 1918-1919-es ,fordulat” utan
rovid ideig pozsonyi egyetemi tanarként, majd politikusként ténykedd Kamil Krofta. Az
1918 utani csehszlovak allam idején Pozsonyba kerilt két meghatarozé egyetemi
tanar, Vaclav Chaloupecky és Vaclav Mencl munkassagara is kiterjesztend6 a vizsgalo-

32 A torténelmi toposzokat sokan és sokféleképpen definialtak. Mind helyett Bitskey Istvan
megfogalmazasat idézem: , A toposzok tOmor, jelzésszer(l szoveges megjelenitései egy-egy
fikcionak, siritményei egy-egy gondolatmenetnek, a szOvegegységek mogott narrativak,
interpretaciok allnak, ha pedig ezek rendszerré szervez6dnek, egy korszak eszmevilagat,
Onértelmezését jelenitik meg, vagy legalabbis azt jelentés mértékben alakitani tudjak.”
Bitskey 2013, 25. p.
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das, nem mellesleg azért, mert mindketten jelentés pozsonyi helytérténeti munkak
szerz6i.*

Fontos szempont, hogy a vilaghaborik kozti korszak tankonyviréként is jegyzett tor-
ténészei kozll tbbben tanulmanyaik révén kotédtek Pozsonyhoz, ezért feltételezhetd
(pontosabban nem zarhaté ki), hogy a varos tankonyvi szerepeltetésénél esetenként
szerzbi életrajzi mozzanatuk is gyakorolhatott kisebb-nagyobb befolyast.** Az 1918 és
1939 kozti magyarorszagi torténelemtankonyvek szerzbi kozll tdbbnek is volt pozsonyi
kotédése. Ujhazy Laszl6 (1855-1943) allami fégimnaziumi tanar Pozsonyban sziletett.
Domanovszky Sandor (1877-1955) dédnagyapja, Jurenak Janos orszaggyllési képvise-
16 és a Pozsony varmegyei Modor varos polgarmestere volt, 6 maga pedig 1899-t6l 6t
éven at a pozsonyi foredliskola tanaraként tevékenykedett. Sebestyén Gyula a gimnazi-
um llI-VI. osztalyat Pozsonyban latogatta, hogy megtanuljon németul. (Didészegi 1972)

A két vilaghaboru kozti csehszlovakiai tankdnyvirodalom egyes szerzdi esetében is
kimutathatd pozsonyi koétédés. Példaul a Bécsbhen szilletett, de az elsé Csehszlovak
Koztarsasag idején cseh értelmiségiként a varosba kertilt Rudolf Kratochvil pedagogus
és karmester a Pozsonyban 1925 és 1939 ko6z6tt megjelend Nasa Skola csehszlovak
pedagogiai szakfolybirat® tarsalapitéja volt, és Janko Oravsky iréi alnéven Karl
Benyovszky (Benyovszky Karoly) helytorténésszel egyitt szlovak nyelvi pozsonyi mon-
dagylijteményt is megjelentetett. (Oravsky-Benyovszky 1936, 1937) A népiskolak 6to-
dik és hatodik osztalyanak torténelemtankonyvet (Kadlecik 1924.) ir6 Gustav Kadleéik
1932-ben az akkor megnyitott pozsonyi Dr. lvan Dérer Nép- és Polgari Iskola igazgatéja
lett.>* Nem torténelem-, hanem irodalomtorténet-tankdnyvek szerzéjeként jegyzi a

33 Vaclav Menc és felesége, Dobroslava Menclova mivészettorténész egyik munkaja példaul
maig sokat idézett varostopografiai alapmd. Mencl-Menclova 1936.

34 llyen szerzd Marki Sandor (1853-1925) torténetird, egyetemi tanar. K6zépiskolai tanulma-
nyait a nagyvaradi premontrei gimnaziumban kezdte, a pozsonyi kiralyi gimnaziumban foly-
tatta, végll a pesti kegyesrendieknél fejezte be. Késébb budapesti gimnaziumi tanar, 1892-
t6l pedig a kolozsvari egyetemen az egyetemes térténelem tanara. Peregriny Elek (1812-
1886) fels6bb iskolait Pozsonyban és Pesten végezte, majd pesti egyetemi tanar. Srevitzer
Lajos (1845-1926) budapesti igazgaté-tanitd a redliskolat Pozsonyban és Esztergomban, a
tanitoképz6t Budapesten végezte, és egy ideig a Népnevelbk Lapjanak tarsszerkesztéjeként
tevékenykedett. A népnevel6k budapesti egyesiletének alapitasatol kezdve tagja volt,
késbbb alelndke, majd a pedagdgiai szakosztaly elndke lett.

35 A Nasa Skola az alapfokl tanintézmények kérdéseivel foglalkozé folydirat volt, amelyet a
pozsonyi Statne nakladatelstvo allami kdnyvkiadévallalat jelentetett meg szlovakiai tanfel-
Ugyel6k, tanarok és mas oktatasligyi szakemberek aktiv kozremiikddésével, igyekezve ,fele-
kezeti hovatartozas nélkil egyesiteni a szlovak tanarokat”. Pavlik 1984, 620. p.

36 A tanintézmény neve 1932-t6| 1949-ig Dr. lvan Dérer Allami Nép- és Polgari Iskola (Statna
ludova a meStianska Skola Dr. lvana Dérera) volt, majd a partizanharcok soran 1944-ben
meghalt kommunista politikus, Jan Sverma nevét viselte. Ma Dr. Ivan Dérer Alapiskola.
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szakirodalom a Bécsben sziletett Vladimir Plickat (1890-1965), aki az Osztrak-
Magyar Monarchia idején Pragaban kezdte meg, majd 1922 és 1925 kbz6tt a pozsonyi
Komensky Egyetemen fejezte be fels6fokl tanulmanyait, €s 1919-t6l 1948-ig pozsonyi
kozépiskolai tanar volt. Pozsonyi mondakat is kotetekbe foglalt,> a pozsonyi Varaljan és
kilvarosokban folklérgydijtéssel foglalkozott. Aktiv idegenvezetéként 6 volt a pozsonyi
varosnéz6 sétak és a helyi idegenvezeté-képzés megalapozédja. (Plicka 1946, 125. p.;
Plicka 1948, 125. p.)

A fenti példak alapjan a pozsonyi kotédésl tankdnyvszerzék esetében nemcsak az
altaluk irt tankdnyvek vizsgalata indokolt, hanem munkassaguk tovabbi részét és az
életrajzukat is érdemes attekinteni.

A felsorolt forrasok ismerete tehat a kutatas el6feltétele, de a nagy nyilvanosséag-
nak szant reprezentativ 6sszefoglalok alapjan hozzavetbleges képet kaphatunk arrol,
mely toposzokra kell figyelniink. Az Osztrak-Magyar Monarchia idején a cseh és a
magyar torténettudomany mérvadd koéreiben tdbbé-kevésbé allandosult azoknak a
varostorténeti és -ismereti tényeknek és értelmezéseknek a kore, amelyek alapjan
Pozsony képét megrajzoltak. Itt a korabeli 6sszefoglalok kozul terjedelmi okokbdl csak
a nagy példanyszamu, szélesebb rétegekhez eljutd, nemzedékek viszonylag kénnyen
elérhet6 ismeretforrasaként szolgald, ezért a narrativat minden bizonnyal leginkabb
formald és megerdsito lexikonok legfébb Pozsony-toposzait hasonlitom dssze egy tab-
lazatban.®® Az egybevetésben csak olyan elemek szerepelnek, amely megkerilhetetlen
alaptényként vagy narracios értékitéletként legalabb az egyik lexikonban szerepelnek.
llyen elemek a varos kilonb6z6 nyelvi elnevezései, Pozsony térténetének fontosabb
mérfoldkovei, fébb szerepkdrei, nemzeti-nemzetiségi szempontbdl I€nyegesebb jellem-
z0i. Az 6sszefoglald roviden jelzi, hogy az adott narrativ elemet hogyan jellemzik és
soroljak be az egyes vizsgalt lexikonok.

37 Jan Vyhnanek: Sien slavy CR BKIS 2021 - Vladimir Plicka. Ismerteté az akkreditalt idegen-
vezet6-képzést is biztositdé Pozsonyi Kulturalis és Informaciés Kozpont (BKIS) honlapjan,
https://www.bkis.sk/sien-slavy-sprievodca-cr-bkis-vladimir-plicka/ [a letdltés id6pontja:
2024. februar 24.].

38 Az egyik forras a Pallas Irodalmi és Nyomda Rt. Gondozasaban kiadott A Pallas nagy lexikona,
amely a dualizmus kori Magyarorszag els6 6nall6 vallalkozasu, nem forditason alapulé nagy-
lexikona, alcime alapjan ,az 6sszes ismeretek enciklopédiaja”. Tizenhat kdtete 1893 és 1897
kozt jelent meg, két potkotete pedig 1904-ben. A 21 kotetes Révai nagy lexikona a Révai
Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag gondozasaban latott napvilagot 1911 és 1935
kozott. Utolso kotete kiegészitéseket flizott a korabbiak anyagahoz. Mindkét emlitett lexikon
elérhet6 az Orszagos Széchényi Kdnyvtar Magyar elektronikus konyvtaraban vagy az Arcanum
Kft. honlapjan. A csehek Ottliv slovnik nau¢ny vagy Ottova encyklopedie néven ismert, 28
kotetes enciklopédiasorozatat Jan Otto pragai kiaddja jelentette meg az 1888 és 1909 kozti
idészakban. A vallalkozas folytatasa a 16 kotetesre tervezett Ottlv slovnik naucny nové doby
(1930-1943), amelybdl a méasodik vilaghabori miatt nem minden tervezett kétet jelenhetett
meg (a 12. kotetig, az UZok cimszobig jutottak el). Az enciklopédia a Cseh Koztarsasag Nemzeti
Konyvtara (Narodni knihovna Ceské republiky) honlapjan online is elérhetd.
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1. tablazat. A Pozsonnyal kapcsolatos f6bb toposzok Osszehasonlitasa a dualizmus

koraban indult magyar és cseh lexikonsorozatok Pozsony cimszavai alapjan

Narrativ elem /

A Pallas nagy lexikona3®

Révai nagy lexikona

Ottllv slovnik naucny4t

kormanytestliletek, itt és P. kornyékén
épitették a fénemesi csaladok
palotaikat stb.”

,A mohacsi vész (1526) P. térténeti
fejlédésében kedvezd fordulatot jelez.
A torék veszély arra kényszerité 1.
Ferdinandot, hogy a kormany
székhelyét Budarol a Bécshez
kézelebb fekvé P-ba helyezze at, mely

lexikon (1922)40
Pozsony - Emliti. Emliti. Emliti (a 7. helyen)
a magyar
varosnév
Pressburg - a LA szlav Vratislavia vagy ,Német nevét: Emliti (az 5. helyen)
német varosnév | Vratislaburgium, németdil Pressburg
Bredslavaspurg = Pressburg. Ez a név | valészinlleg
a nagy morva birodalom napjaiban Vratiszlav morva
keletkezett, és ebbdl a Vratislavia-féle | fejedelemtdl kapta
elnevezésbdl szokas levezetni (Vratislaburgium,
hangcsere utjan a varos német nevét | Bredslavaburg a. m.
is. A varos e szerint Vratiszlav nevi Pressburg).”
szlav-morva fejedelemtél kapta nevét,
alkalmasan ugyanattol, akit Német
Lajos keleti frank kiraly 846. Dévény
vardban megadasra kényszeritett.”
Prespurk/Pre- Nem emliti. Nem emliti. Prespurk (1. helyen,
Spork/PreSporok cimszoként),
- szlovak és Presporok (3. helyen)
cseh varosnév-
valtozatok
PoZ(n - szlovdk | Nem emliti. Nem emliti. Emliti (a 4. helyen).
varosnév
Bretislav - cseh | Nem emliti. Nem emliti. Emliti (a 2. helyen).
és szlovak
varosnév
Posonium - latin | Rovid utalas. Nem emliti. Emliti (a 6. helyen).
varosnév
Nemzetiségi ,A harom nyelv hataran fekvé varos ,Pozsony: nyelvre Az 1890-es adatokat
Osszetétel lakosai kézt van jelenleg 10 433 nézve volt 1910-ben | kozli, a szlovakokat az
magyar, 31 404 német, 8709 tét, 205 | 31,705 magyar, 1. helyen emliti.
horvat és 1660 egyéb. (...) Néprajzi 32,790 német, ,Pozsonyban a
tekintetben is fontos a varos, 11.673 tot, 351 polgarsag német, a
amennyiben a magyar, német és tot horvat és 1704 k6znép szlovak, a
nyelvhatar itt érintkeznek.” egyéb. (...) Néprajzi | hivatalok és az ifjisag
tekintetben is fontos | magyar.”
a varos,
amennyiben a
magyar, német és
tot nyelvhatar itt
érintkeznek.”
Helyettes ,A mohdacsi csata oOta itt tartottak A Pallashoz képest Rovid kozlések arrdl,
magyar févaros egészen 1848-ig az orszaggyliléseket, | rdvidebben, de utal | hogy a torok idején
(kormanyzati itt id6zott az udvar, ha hazankba jétt; erre a szerepkorre. Budardél Pozsonyba
székhely) itt székeltek a legfébb koltoztek a

kormanyzati szervek,
II. Jozsef idején pedig
visszakerltek
Budara. Ezutan ,a
varos kezdte
elvesziteni a
fontossagat”.

39 APallas nagy lexikona. XIV. kétet. Pillera-Simor. Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 1897.
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ilyforman szék- és koronazo varosa lett
a Habsburgoknak.”

,P-ban tartottak ezentul rendesen az
orszaggylléseket (. Ferdinand alatt
20-at), ide helyezték at 1531. az
udvari kamarat; 1535. Ujja szervezték
a P--ban székel6 kiralyi
térvényszékeket és 1535 dec. tették a
rendek P.-t a kormany székhelyévé.”

Magyar ,1552 ota 6rizték a szent koronat A Pallaséhoz Rovid emlités.
koronazévaros csekély megszakitassal a P-i varban hasonlo, de

(1784-ig). 1563. ment végbe Miksa révidebb utalas.

kiralyi herceg koronaztatasa (az elsé

koronazas P-ban).”
Magyar Utal a Luxemburgi Zsigmond korabeli Roévidebb utalas. Rovid utalas;
orszaggyilési és a Mohacs utani orszaggytilésekre. konkrétan csak az
helyszin Utébbiakkal kapcsolatban gy 1847/48-as rendi

fogalmaz, hogy ,P.-ban tartottak orszaggy(lést emliti.

ezentul rendesen az orszaggyliléseket

(I. Ferdinand alatt 20-at)”
Az 1848 utani ,P. ma nemcsak Ny-i Magyarorszagnak | ,P. jelentékeny Rovid leiras.
szerepkorok legnagyobb, de egész hazanknak egyik | varos, a politikai,

legjelentékenyebb varosa, a politika, tudomanyos és

tudomanyos és lzleti élet gocpontja.” | lzleti élet

Az intézményhalézat részletes gécpontja. Ujabban

felsorolasa. ,Legujabban a székhelye a szlovak

magyarosodas, az anyagi haladas minisztériumnak,

tekintetében pedig a gyaripar terén régota a varmegye

uralkodik nagyobb élénkség.” hatésaganak.”
Nagymorva Birodalomként emliti a nagymorva Rovid, a Pallaséhoz | Nem emliti.
idészak allamalakulatot. ,A nagy morva hasonlé utalas.

birodalom alakulasa utan ajbol

megerdsitették e hatarvarakat és

ebben az idében (a IX: sz. folyamaban)

épllt a P-i var is, mely alapformajat, a

varhegy sziklas alapzatat kévetve,

egész a legljabb idbig megérizte.”
A907-es ,Az elsé esemény, mely P. varos hirét ,907 itt a bajorokat | Rovid leiras: ,csata a

pozsonyi csata

nevezetessebbé tette, a varos
kézelében 907. végbement nagy csata
volt, melyben a magyarok a bajorokat
harom nap alatt haromszor legy6zték
és azutan Regensburgig lildézték.”

a magyarok
haromnapos
litkézetben

megverték.”

magyarok és németek
kdzott”, amelyben II.
Mojmir morva
fejedelem is elesett.

II. Pfemysl
Ottokar cseh
kirdly betorései
ésaz 1278-as
morvamezei
Utkozet

,A cseh haboruk idejében a dém mar
elkészllt és sokat szenvedett...”
,Bekbszdntdtt erre a cseh haboruk
kora, mely alatt P. Ottokar kiralyi rablo
cseheitdl sokat szenvedett 1254. és
1261.”

»--.1271 apr.-ban Gjra kitoért a haboru,
mire Ottokar apr. 15. tajan a varost
hatalmaba keritette, felgyujtotta és
kirabolta.”

,Kun Laszlé Rudolf kiralylyal
szovetségre lépett és ezt a szévetséget

A morvamezei
Utkozetet emliti, de
a cseh uralkodo
nevét nem.

Nem emliti.

40 Révai Nagy Lexikona. XV. kotet. Ott6-Racine. Budapest, Révai Testvérek Irodalmi Intézet
Részvénytarsasag, 1922, 659-661. p.
41 Ottlv slovnik naucny - illustrovana encyklopaedie obecnych védomosti. 20. Praha, Pohora-
Q.v. J. Otto, 1903, 653-654. p.
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1277. a hainburgi talalkozason
megujitvan, 1278 aug.-ban hatalmas
sereggel ment P.-bdl a Morva mentén
folfelé és segitette azutan Rudolfot a
dénté dirnkruti diadal kivivasaban.”

A huszitdk

... a huszitak 1428 ota P. hatarat, s6t
klilvarosait is tobb izben tlizzel-vassal
pusztitottak, mignem a varos
vezérlikkel, Blaskoval fegyversziinetet
nem kotott.”

Nem emliti.

Nem emliti.

Maria Terézia

,1741 maj. 6ta Maria Terézia koronazé
orszaggyllést tart P.-ban. Az 6
uralkodasa alatt valtozott at a
kézépkori P. modern varossa. A varat a
kiralyné Rémisch altal restauraltatta;
az Uj termekben veje Albert szasz-
tescheni herceg magyar helytarto és
neje Maria Krisztina féhercegnd
székelt (1766-80). (...) Szellemi téren
is sok tdrtént Maria Terézia idejében.”

A Pallaséhoz
hasonld
Osszefoglalét ad.

Rovid utalas

II. Jézsef

L. Jozsef alatt (1780-90) a varos a
hanyatlas stadiumaba lépett. A
féhercegi par Belgiumba kéltozott, a
var elnéptelenedett, a hires kép- és
kényvtar (Albertina) Bécsbe kerlilt; a
szent koronat Jozsef Bécsbe vitte,
orszaggyliléseket nem tartott, a
kormanyhatosagok kézlil tobbet, igy a
helytarté tanacsot, a kiralyi tablat és
az udvari kamarat Budara helyezte
at..”

Roviden emliti, hogy
II. J6zsef Budara
helyezte at a
kormanyzati
szerveket.

Roéviden emliti, hogy I1.
Jozsef Budara
helyezte at a
kormanyzati
szerveket.

Az evangélikus
liceum cseh-
szlav nyelv
tanszéke

Nem emliti.

Nem emliti.

A ,csehszlovak nyelv”
oktatasat célzo
tanszékként emliti,
utalva arra, hogy Juraj
Palkovi¢ vezette, majd
1837-t81 Ludovit Star,
akit 1843-ban ,a
magyarok levaltottak,
és a cseh nyelvet
onnan drokre
kilild6zték”.

A reformkor

»--.€2en évekhez flizddik egyaltalaban
sok bliszke emlék (Széchenyi Istvan
fellépte).”

,1832-36. a reformpart a P.-i
orszaggylilésen tébb fontos reformot
vivott ki, Kossuth L. pedig az
Orszaggyllési Tudositasok c.
kényomatu Ujsagot szerkesztette.”
,1839-1840. ujabb reform-
orszaggylilés volt.”

,1843-44. a P-i rendek a magyart
tették meg hivatalos allamnyelvvé és

Nem emliti, csak az
utolso6, 1847/48-as
rendi
orszaggy(léssel
foglalkozik réviden.

Nem emliti.
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kimondtak a polgari szarmazasu
honpolgérok hivatalképességét.”

Az 1847/48-as ,1847 nov. 7. nyitotta meg V. Rovidebb utaldas az | Rovid utalas arra,
rendi Ferdinand magyar nyelven a 1847/48-as hogy V. Ferdinand a
orszaggy(lés és | korszakalkoto P--i orszaggylilést, mely | orszaggylés V. Primasi palotaban , 4j
1848/49 az 1848-iki szabadelvi térvényeket Ferdinand altali alkotmanyt hirdetett
idészaka kivivta. A bécsi (marc. 13.) felkelés megnyitasara. meg”. Emliti az
hatasa alatt az udvar mindenben 1847/48-as
engedett és megalakult apr. 7. az 1-s6 orszaggy(ilést is.

magyar felelés minisztérium. Apr. 11-
én V. Ferdinand a primasi palotaban
8yllt rendek elétt szentesité az 1848-
iki térvényeket és feloszlatta az utolsé
rendi orszaggylilést, egyuttal az
utolsét, mely P-ban tanacskozott.”

A vazlatos tablazat is jelzi, hogy a térténelemtankdnyv-elemzésnek mely teriletekre
érdemes Osszpontositania. A két vilaghabora kozotti hivatalos magyar emlékezetpoliti-
ka a Pozsonnyal kapcsolatos legfébb torténelmi szerepkorokre (helyettes magyar féva-
ros, koronazévaros és orszaggylilési helyszin) és egyes 6sszmagyar viszonylatban is
fontos torténelmi-kulturalis elemekre (kiléndsen a Habsburg-hagyomanyra, a dicsd
reformkorra, sajtotorténeti mozzanatokra) tovabbra is épithetett. Mivel azonban ezek-
kel az elemekkel kapcsolatban a pozsonyi multértelmezésért folytatott korabeli szimbo-
likus csatak soran a helyi magyar kdzosséget tobb sérelem érte (példaul szoborrombo-
lasok, intézményi és koztéri valtozasok), egy-egy narrativ elem feler6sddhetett.*?

Az 1920-as évek elején a csehszlovak Pozsony-narrativa a varos Uj - tehat nem
torténelmi - szerepkorére dsszpontositott (Szlovakia adminisztrativ kdzpontja, ,févaro-
sa”, Duna-parti kikotévarosként folyami ,keleti kapu” a szOvetséges utddallamok felé),
és csak id6vel kezdte kiemelni sajat, formal6do Pozsony-elbeszélése multbéli mozzana-
tait (a Nagymorva Birodalom és Dévény, Il. Pfemysl Ottokar, a huszitak Pozsony kérnyé-
ki jelenléte, az evangélikus liceum cseh-szlav tanszéke). Legkorabban éppen azokat a
multbéli torténéseket épitette narrativajaba, amelyekre a korabbi magyar forrasok,
azaz példaul a vizsgalt magyar lexikonok is utaltak: Nagymoravia és Il. Premys| Ottokar
kora. Erdekes azonban, hogy az Otto-féle lexikon Pozsony szécikkébdl éppen az a nagy-
morva és huszita tematika hianyzik (mindamellett, hogy mas szocikkekben részlete-
zett), amelyekre kés6bb a hivatalos csehszlovak allamideologia és emlékezetpolitika
intenziven hivatkozott.

42 Kilon figyelmet érdemel, hogy a formalisan kiralysagnak szamitd, de a kiralypuccsok ellen
hatarozottan fellépé Horthy-féle Magyarorszag tankonyvei miként talaltdk a pozsonyi
Habsburg-hatast.
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Példa az elemzésre

Pozsony kontextusaban emlitve a nagymorva korszak az Uj allamot és annak hatarait
legitimald szerepet kapott az 1918 utani csehszlovak tankdnyvekben. Sét, idével még
koradbbra mentek a ,|étjogosultsagot” alatamasztandé: a szlav letelepedés és a Samo-
féle 7. szazadi allamalakulat kapcsan is el6kerllt a ,csehszlovak” mualt. Példaként
Karol Hlavinka 1926-ban megjelent, a ,csehszlovak nemzet” torténetét taglaloé tan-
konyvét emlithetjiik, amely szerint ,,a csehszlovakok szamos torzsre osztddtak”, azok
kozul pedig ,a csehek torzse volt a legerésebb”. A Morva foly6tdl keletre esé terileten
»,messze, egészen a Dunaig és a Tatraig szlovakok telepedtek le, akik a csehek mellett
a leger6sebb torzs voltak, és azokkal egyltt egy csehszlovak nemzetet alkotnak”.
Kés6bbb Samo frank kereskedd ,allt a csehszlovakok élére, kilizte az avarokat”.
Birodalmahoz tartozott ,egész Csehszlovakian kivil luzsicai Szerbia, Ausztria és
Karintia is, ahol akkor szintén szlavok éltek; ez volt az elsé nagy nyugati szlav biroda-
lom” - irja Hlavinka. A tankonyv szerint Dévény a Nagymorva Birodalom ,leger6sebb
vara volt a Morva foly6 és a Duna 0sszefolyasanal”. Amikor ,a németek és a magyarok
Osszefogtak a birodalom ellen”, Il. Mojmir ,nem allhatott ellen a tllerének, és seregével
egyltt meghalt a 906-0s pozsonyi csataban” - jegyzi meg a szerzd, téves évszamot
emlitve az Utkozettel kapcsolatban. Utal a szlav birodalommal szembeni német-
magyar szovetségre. (Hlavinka 1926, 6-23. p.)

Marczink6é Ferenc és Palfi Janos 8. osztalyos kdzépiskolasoknak készilt, 1931-
ben kiadott magyarorszagi térténelemtankdnyve megjegyzi, hogy a 9. szazad végén a
Frank Birodalom ,érdekkorébe” tartoz6 ,allami alakulatok” egyike volt a nagymorva
allam is: ,Az Eszaknyugati Felféldon a boml6félben levé Nagy-Moravia egy része teriilt
el.” Amikor a honfoglal6 magyarsag ,megkezdi torténelmi hivatasat”, a szlavok kozé
ékelddve ,azokat kétfelé valasztja és igy megakadalyozza, hogy uralomra jussanak” -
hangsllyozza a tankdnyv anélkil, hogy utalna a 907-es pozsonyi csatara. Fontos, hogy
mit sugall a leiras: a ,torténelmi hivatasukat” kezdé magyarok egy ,boml6félben” I1évo
szlav allamot sopdrnek el, megakadalyozva a szlavok kozotti egylttmikodést. ,A
magyarsag honfoglalasa ismét fényes bizonyitéka volt annak, hogy ezen a foldon tarto-
sabb uralmat csak a turani népek (hunok, avarok, magyarok) tudtak alapitani”
(Marczinkd-Palfi 1931, 7.p.) - vonja le a kovetkeztetést a szerzdparos.

Mindez természetesen csak egyetlen, réviden vazolt példa, hogyan ,feleseltethe-
t6k” egymassal a két vilaghabori kozotti csehszlovakiai és magyarorszagi torténelem-
tankonyvek.
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Osszegzés és célkitlizések

Az iskolakban tanitott Pozsony-narrativak kutatasanak legfébb célkitlizése a két vilag-
habori kozti tankodnyvi varostoposzok 6sszegylijtése és rendszerezése, majd 6sszeha-
sonlitd elemzése. A pozsonyi identitasok és azok elbeszélésmaodjai viszonylag gyakran
tanulmanyozott témanak szamitanak, de az mar kevésbé vizsgalt, hogy ezek hogyan
jelenhettek meg az 1918 és 1939 koz6tti magyarorszagi és csehszlovakiai alap- és
kozépfokl tankdnyvekben.

Az elemzést neheziti, hogy az emlitett id6szak az egyik legosszetettebb nemcsak a
helyi identitasok és az ezeket kifejez6 varosnarrativak, hanem Pozsony kiils6, hatalmi
megitélése (Praga, az Uj pozsonyi cseh-szlovak elit és Budapest) kapcsan is. Az ese-
mény-, allam-, jog-, kbzigazgatas-, egyhaz-, miivel6dés-, tudomany- és gazdasagtorténe-
ti motivumokbdl, taj- és torténeti foldrajzi jellemzbkbdl, a varoshoz kotédoé életmiivek-
b6l adodd toposzok kozll kivaltképp azoknak az vizsgalata lehet tanulsagos, amelyek-
nél az adott korszakban a legnagyobb volt a csehszlovak-magyar konfrontacio lehetd-
sége. A jelzett példa és az altalanos varostorténeti szakirodalom alapjan is ilyennek
szamitott a nagymorva idészak (a honszerzés/-vesztés), a huszita kor (a cseh betoré-
sek és a magyar védekezés), Pozsony magyar/Habsburg kormanyzati, orszaggyllési és
koronazévarosi szerepkore, a nacionalizmusok feler6sodését hozé reformkor
Pozsonyhoz kapcsolodé magyar és szlovak mozgalmai, valamint az 1918-1919-es
féhatalomvaltas id6szaka. A kés6bbi kutatasnak foként ezekre kell fokuszalnia, hiszen
a targyalt idészakban mindegyik aktualpolitikai és allamideologiai felhangot kapott. A
csehek, a szlovakok és a magyarok szamara is ezek voltak a Pozsonnyal kapcsolatos
legfobb ,torténelmi leckék”. Kisebbségtorténeti vonatkozasban pedig azt is tanulsagos
felmérni, hogy mennyire térhettek el a hivatalos ideolégiaktdl a csehszlovakiai magya-
roknak és a magyarorszagi szlovakoknak szant korabeli torténelemtankdnyvek.
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ARPAD KoRPAS

HISTORICAL LESSONS ABOUT BRATISLAVA. PERSPECTIVES ON EXAMINING THE NARRATIVES OF
BRATISLAVA IN CZECHOSLOVAKIAN AND HUNGARIAN HISTORY TEXTBOOKS BETWEEN THE TWO WORLD
WARS

This paper presents a brief overview of the factors and primary sources that
shape urban narratives about Bratislava and the literature on urban narrative
research on the city to date. Its aim is to provide a basis and perspectives for
research into the narratives of Bratislava in history textbooks in primary and
secondary schools in Czechoslovakia and Hungary between 1918 and 1939.



